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5 seguintss
1

3y

Farticiparamn, ainda, do presenhe djulgamento, o
Conselheiros: WALDEVAN ALVER DE OLIVEIRA, URSULA HANEBEMN, HAZU
SHIORARSG, LCARLOS ROBERTD MONTEIRD B JUHL IO DESBAR GUMES
SILYE 8 PARTIAS CL&ALTH DE ASRMNDRADE FIGUEIR
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PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESS0 NG: 10, 1447001, 124/%0-21

RECURBO NBz 100,750
ACORDAD N: 10Z-28.044
RECOFRRENTE: OCONFECCHEES SCANDALUS JEANES LTDA.

RELATASRIO

CONFECoHES SUANDALUS  JEANS LTDRA. . ... RE
00855 845/70001-08, recorre de decisdo do Br. Delegado da Hecelita
Faederal esm Brasilia, DF, gue mantsve o avto de infragio de Tls.
01, pelo gual lhe @& exigido wn crédito tributdrio de valor
gmouivalente & 3.470, 2.799 BINF a titulo de imposto de renda-
pessoa jurdidica e acréscimos  legals cabivels, relativo a0

gxercicio de 1984, psriodo-base de (985,

A mabéria  bhributavel dizx  respeito aos fatos
indicados na pega @, 2 ssguir resumidos (vide demonstrativo as

fls. 1d)s

I - Omiss3o de recelts opsracional caracterizada
pela emiss3o de Motas Fiscais inidéneas, ocom o propdsito de
fraudar a Fazenda Pablica (NF de compra diferente da emitida pela

supnsta fornecedora -~ MASSICO COMERCID DE ROUFAS LTDAY.

VALDORS s s s nnnwnnnmnaanwnnsaaobofH LAL7E0,000,00

2 - Dmissdo de receitas operacional caracterizads

e LA marnbencio Rk Passiveo tha BTDTESA cle obhrigagfies d&

Piguidadas.

BT R T T N T 12

0




MINISTERIO DA FAZENDA
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PROCESSO NQ: 10.146/001 ., 102479021

ACGRDAD MNE: 102-38.046

i total apurade {(soma dos ditens L e 2} Toi

redugido pele compensacio do prejuizo indicade pela contribulnte,

P ENerCLoio.

Foi também aplicada a multa de 150% em relagHo ao
item 1, considerado, neste tdpico, guse houve orime de sonegagio

fimeocal .
s documsntos de fls. 12 a 21 instruem o &1,

Em Lesmpo Mabil, a contribuinte apresenta B

impugnacio de fls. 24724, com os sgguintess argumentos:

------ am relagHo & emnissiio de nota Tiscal iniddSnsa,

diz gue o confronto sntre os valores indicados nas vias (18 & L8)

documento indica gue houve o calgamento da nota & gque existem
taldes paralelos, gue 8 o fisco de 8. Paulo poderd averiguar.
Borescenta que nEo tem Fundamento a informagio da MABBIC {(fls.
13y de gue as notas falsas pertencem a talfes frauwdulentos, para
efeito de seguro, pois  jamals  sofrem  gualguer sindstro ou
auditoria de seguradora, & gue o registro de NF de entrada de
mercadorias jamais poderd enseliar sonsgagiio fiscal ou fraude ao

grario piblico, ndo fazendo nenhum sentido promover o vegistro de

nobas de entrada Talsass

»»»» Ouanto  an passive ficticio, dizx gue bouve
ertravio dos documentos junto com os o de  ouibra firma ole
proprisdade dos mesmos sdcios (Cendrio Calgados e Confeooles

g

Ltda.), conforme publicadso no Jjornal Corvelo Brasilisnss  gue

poy vealizar seus  pagamentos em dinhelro, néo tem condigies de

Q.
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ACORDAD NQ: i

cessdrio gque o Tisco o

{1

comprovar a liguidsaglo das notas,
faga. Alnda em relacdo & sste item, diz gue o fisco ndo poderia
presumir &  liguidagdo das notas  emitidas pela Uomérocio de
Confeoglbes RE Ltdse., pois ogue, atd hode, nlio ocorreu g conbesta a

informagio do fornscedor Totobel Lida.

o autuante

Em Informacio Fiscs

propise a manutengdo integral do 41,

A autoridede de 18 insti@ncis indefereg a impugrnacio

basse nos BEILL irntes fundamsntos:

”“*rm e da B8 via da note apresentata
MAESIC, fls. 15, concluimos gue a impugne
& ha%wmu nesta nota para emitir am seu favor
s Mobta Ti com data de 1984, no valor de
Urd 158.750,000,00, fato gue vem & bensficiar
& ampresa, pois ela manteve no seuw passivo
LihaE sutprosta ohrigacHo, ficando claro &
intengio de omitir re i
Caracterizado o pa%% LV ficticimy cabe aos
contribuintes i Er £ contrario £
umentos habeis e iddneos conforme disple o
goy 18O oo RIR/BOG.Y

E mais adiante prosssgues

Ao alegar gue as nobtas emitidas pela Com. de
Uonfecoles R.G. Ltda. n#Ho foram pagas abé
M ie, A interessada watd entrando 24
contradigio pois abtravés do preenchimento do
mapa e cmnta Fornecedores” ela informou as
datas de pagamentos dessas contas, citando,
inclusive, péginas dos Didrios.

Domo ndo fol apresenteds nenbuma prova de gue
a  dmport ¥ lTevantada pela fiscalizacio
COHRD PAas & real, este wvalor
tradue o receita  ilegalmente
sublraida Erifatard

!

@8
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ACHRDAD Nz 1032

fes PERCILAE S apresentado HE fla. Gé 44, #
contribuinte nega gue tenha emitido a NF da MABSIC - Comércio de

ir nota de tergesivo smo ossu

Foupas Ltds., pois nd8o poderia emi
favor, ainda mails série -1, emibtida em H. PFPawlo. Nio teve
gqualguer participacio no calgamento da NF, simplesmente comprow a
marcadoria &  pagou por 2la  através de  dupliceta gus fol

sxtraviada. Diz ainda gue o pagamento da referida nota ooorreun em

1L 10 BE, conscante langamento no Didrio, & gque se tratae de uma
pperaciio  entre patricios {drabes), gue jamals protestam  ouw

grscutan seus conterrineos & gue a prova da opsrag¥o sstda o

Dom referdnoila ds notas smitidsess por Uonfecolies RE
Lhda., diz gue "os titulos foram liguidados em 1984 e 1987,
mediants chegues pré-datados de emiss3o particualar de um dos
afcinsg e gue ndEo feram liguidados portanto, contabilmente, a
recorrents pagouw o débito porém sle existe com relagdo an socio.
fBlega a inceoerdincia do procedimento fiscal por ndo considerar os
tangamentos do Didrio, na falta dos dooumentos, olbtando-o, no

gntanto comno O & contra a EXMODI RS

sive Told liguidado na

Finalmente, &acus guse o D&

conhabilidade no  seercicio  seguinte  aos  do vencimsnto  dos

titulos, sendo gue o maxime gue a fiscalizagio poderia alegar

v, NEo cabsndo & recorrida guesrer

BEFIA & PO rogaciEo do dmpos
recehiE-lo de novo., Dita o entendimento do dlustre professor

Ricardo Mariz a respeito da cobranga  fiscal com base  em

LR

ix

presuncio & reguer seia julgado improcedente o Auto de InfragEo.

£ o relatdrio.
A
go,
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ACHRDAT HE2:

Donselheiro FRANCIBOD DE PAULA CORRES CARMEI

HBIFOMNT -~ Belator:

Conhesoe cdes CEHILIE B perrouanto prreenohe o

regquisitos de Lei.

Fm osuas razfes recursais pouco ouw nada braz de

et

novo a4 ora recorrente s suas alegagles levadas ao conhe

da auvtoridades Ya guo”. Sendo vela-se, "verbis”:

1 0~ Diz o relatdrico de fls., gue & nota
fimoal ng L“ﬁﬁﬁg @r g -1, emitida pela
Massic-Doméroio de ; da, fol fraudada
@& gue  abtraves da apressntacd
agquela enpresa,; conclul gue a FRecte., emitiu
a sl Favor wuma : : e 198RS,

e por

{Ira  Senhores! Parece cémico s n3o fosse
i comn pode a Reote., esmitily nota de

semiros & seuw Tavor? Felo gue consta guenm
smite nobtas fiscals & o wvendedor 2 ndo o
comprador, ainda mais da série O-1, emiiida
am BiHo Paulo. S houve fraude com calgamento
e nobtas fiscels isso ndo & problems do
comprador, gue nd3o  tem & nem nunoa  teve
gualguer participagio no Tato alias, nem ara
de seu conhecimento, simplesmenbe Lumpwﬂu a
m@raadmrai @ pagou por ela, inclusive atraveés
a Fic] duplicata, CyLLes infelisments fod
extraviada, conscante publicagdo no Oorreio

0.

Xn‘
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PEST T

ACHRDAED ME: 10

e

Frel
B3

HE

o

Brasiliense, de 13.12.88, muito antes
calizada.

g de obhservar ogue & impressiico da 18 via da
referida nota, nEo ba“: a H#H wia, levando
a crer gus ndo fazem parts do mesmo talondrio
antretanto, qu@ interesse teria a Recte., s
registrar COonpras  gque o existiram? Diz s
carta da informantes  gqus a  sequradora
Ui banoo &1 auditoria, constaboun &
mrivntincia de talondarios frauwdulentos. Oral
Constat prde? Mo sstabelecimsnto de Recte..,
ndo fol polis, jemais feve gualguesr problemna
0 CHTS saguradoras e t#o, fori i prdhipr i s
smitentse como & Gbhvio.

{1 pagamanto py BUE Y8R, aconteost en
ELL10.88, consoants langamento x L] Livro
didrio, id ogue o documsnbo fol sxtraviado. A
duvida do fisco & o intervregno entre a compra
g pagamento. Acontecs, que & operagio ol
: patri;ia « diwmito &, oz drabes jamals
protestam ou executamn um conberrdineo ;nm' BLIE
ver a emitente por ber "negado’ s existEncis
da nota fiscal, n3Eo informou a data  de
pagamsento in dubio pro reéo.

For e oa snitente nlo inforsa & data de
A Am aptm @ se a Recite., eve seus doocumenbos
putraviados, & tYnics prova que disple & o
livro didric, gue alias, de acordo com o a 1
far prova a favor ou contra o comerciante,
ME ML porgus  escriturado por contabilista
galmente habilitado, o gual, por suaa v
fé e oficio.

Comorovaco s, porbarito, & DT RGO .

Ao ewistiu, data venia, nenhum saldo oredor
de calixa inclusive, nada consta neste sen il
o auto de infragio, por isso, & impertinents
a assartiva no decisum de folhas.

DI
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2 Com referdncia as notas emitidas  por
DonfeooBes RO Lids, ou contas de fTornecedorss
iz & decisio aue a  Fecte., Come e
incosrEnoia A0 informar A datas cle
pagamentos & depois dizer gue nEo havia pago
tais débitos, ledo engano pois, os btitulos
foram liguidados em %8S & 1987, mediante
chegues pré-datados, de emissi#o particoular de
um dos  sdcios & gue nd3o Foram  liguidsdos
portanto, contabilmente s Recte., pagouw o
débito pordm ele existe com relagdo ao socio,
dai a aftirmagio.

A alegaciHo  sd fol com relagdo a0 ssse
fornecsdor @ A e a3 houve ulnlg b
generalizar aos demals.

Incoeréncia sxi & no procedimento
vEs  gque n3e considerou os langamegntos  do
didrio, na falta dos documentos, porém nesie
item, sita o d1ario Cono prova.

Moras informacles, desprovidas de gualguer
ive ocom  erros gritantes, ndo

prova,  inclus
pode  prosperar aen  desfavor  da Recte., o
fisco, nestes casos, deveria se ocercar  de
melhores  provas D, ag contribuinte &
permitido fazer tudo que a lei ndo proibe, ao
fisco, porém, sd pode fazer o gue a lei
determina e, neste caso nd3o ha determipagio
tegal o
omte., & mipgua de provas robustas.

o possa  incriminas ou brdibotar a

Ao Finalmentse, apsSnas para argumsnhar, o
passivo  Tol liguidado na contabilidade, no
gxercicio  seguints  aos  do vencimento  dos
Eulos logo, a prebtensa integragdo j&
zido corrigida muito antes da agdo Tisca
maxime gue teria havido seria a poster
ohoy paciamer o, porbanito, o imposto
esventualmentes clesw oo, 1 foi DAL, redo
cabendn & Recda., guesrer recebé-lo de novo,
o maximo haveria erro formal de langamento
Jamais imposto de s novamante, Qe
rendundaria em cobrd-lo em duplicata®”.

@ -
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ACHRDAD NB: 10%

SELO44

orbudo, satas v e foram devidameanhs

- Lot

contestadas, tanto na matéria do fato, gquanto na intecec
Jurisprudencial deste colegiliado, sobre a pertindnclas da aultuagio.

fimeal de Fls. 20010, gue reproduz-se em

Yamia-se a informagdo

pa by

oo pocde BE ohservado pelo vl timo
paragrato da 1. 24, a Iempretante admite a
sxistiEncia  de "rota calgadal, obvieto oo
presente Auto de infragiio & afirma gque "sd o
fisco de S5Ho Paulo poderd averiguar™. Forém,
am relacio a diligénoia, 14 existe o Acdrdio
go LB GO LOE, 07 O0RS8E, puig dimcumbe a0
sontribuinte provar em contrario pelas formas
em dirgito admitidas. Cita ainda, gque as
autoridades  tEm poderes  para realizar &
determinar giligénocias B formar EARY:]
Cersy A CgHD, g Em nEO estHo ohrigadas &
produzie provas no interssse do contribuinte,
EXaE ‘

ae realizadas emooid

MLy ey

Fata fiscalizagdo através do terme laveado em
B4.08.89, fla. 1, ratterow o bermo de
BRLOBLHEY, fls. 08, sclicitando & smpresa a
comprovar os  pagamentos referentes & Bl
"Conta Fornecedores”. Jd& fLLe fovam
ais e compras,

apresentadas apenas nobas
foram snviadas cartas aos  fornecedores no
sentido de obter a data de liguidagio das
MEEMAE - PO Ay &im fase de impugnacio &
ITmpretantes alasga e howve @xhravio tle
duplicatas, e RE informagbies cle HELS
fornecedores  ndo  s3o verdadeiras 8 0 que &
mesma  efetuava os  pagamentos  em  dinhsiro
dirgtamante aps vendedores. Serd ous estes
pagamentos também  foram extraviados pelos
vandedores? B oa compra referente a NF 1590,
com data de emiss3o ¢ saida de smercadoriss em
D%,12.84 levou mais de 0l (um)  ano  para

chegar & seu destino?
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ACSRDAED NB: 14

A Impstante afirma, fls. 26, gque "as noltas
emitidas pela Qom. de Confe RE Lida, g
ndEo fol  sncontrada, o 0 fisco ndo poderia
presumir  os  pagamentos  pols, siguer  @les
aconteceram até Hoje’. Vela ai a contradicgio
da Impretante, poils & mesma afirma, fls. 09,
res maps por ela preenchicde, inclusive oitando
paginas dos didrios, os pagamsntos referentes
@ ~an compras (MRs: 1590 & 1076). Além de
exbraviar as duplicatas do sxercicio de 19885
mendo ogue esta Tiscalizagdo se refers  ao

gHereicio de 1986,

notdrie pelo pedido da Impretante s fls.
ma nAo teve antes o owidado de
tia da capitulacHo legael, fls.
oo Min sxtenso’s

Wy Cpas & me
fazsr uma lsi
02, em sspacial a do oart. 1

fud

THrt. 180 - {1 fato de a escriturac3o indicar
azaldo oredor de  caixe ou _a manutenco, no
paswivo, o obrigscies J4 pagas, attborizas
DresungiEo e pissdo o regisntro  da
receita. ressalvando ao conteibuints a8 orova
de improcediEngis da presuncio {(Decreto-Lei ng
1898777, art. 13, par. 2837, (grifei).

i

FPelo artigo acdima, & lei, oy disposigio
S5 LD il an conbtribuinte o Snuse da
il registrados 18 EBLLE
Lol ol I TR Q. paradarato
. o

o g s

Wt

pressnbe

ribe das infragh

fabo, & oporbtuno oltar os

FAodrdBoss

FROTAE  CALoaDas - Inconteste & admitida a
caracter izagio de procedimento de ubilizagio
il ewpediente de emissdo de notas
counprovyando gesvio cle
a tribubtagdo respectiva,
3 oradda e 150% ., IR P

importando se a pratics condenavel tenha sido
levads a efeito por progswasdor com poderes
atHo  da  empresa { £ e O

amplos
A 4 7
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ACHRDAD NO:

URPABETVD FICTICIN - Desde que ndEo comprovado
adaguadamsnte o passivo mudgivel irw&m}
configurada esté =] omissdo chen receitas
operacionals (Ao. 18 OO0 10L.0X3. 706781 . Mo
masmo sentido, . Ao, 18 O 103.6.82%/8
18 00 103, 7, 008/85,

PEASEIVE FIDTICIO - A esxist¥ncia de titulos
pagons 8 arwmlaﬁuﬁ como pendentes, mmr mmaﬁlém
ger balango, caractsriza omissdo de erelta,
ﬁmmprmvandm & @xis cia de passivo rlat;cxm
(Ao, 124066801, TRF, &8 T, em O3 02.88)",

e

Ao perduarar o entendimento da Impretante de
e & MEesms N m condices de comprovar,
tendo en visbta o extravio de doocumsntagdo =
HICILLE HELLE pagamentos foram HEMOES

realizados em dinhsiro, ningueém, neste
pAagaria }mﬁmiim e Renda, o qus seris
absurdo”

E amsim decidiu o Sr. Delegado da Receits Pederal

gm Hrasilia {(DF)s

Yh oomiss¥No de receita operacional evidinodlada
pela emissdo de notae fiscal freudada, se deu
con base na falsificagio da nota nE 108%,
mérie O-1, emitids no ano de 1983, no valor
de Urd 146,600,000, pela MABBIC - Doméroio de
Foupas Litda., smn noms de oubra enpresa.

través da 58 via da nota apresentada paela
MABSIN fls. 159, concluimos  gue a ispugnante
wmEr Daseoll a nota para emitic em seuw Tavor
thma oy com data de 1984, no valor de
I sl fato gque vem & beneficiar a
@mpvmaag pois ela manteve no S8U Dassivo wma
mriposta Qbriﬂifgh ficando olaro & intencdo

e omi
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Caracterizado o passive fichticio cabe  ao
contbribuints e o contrario Lom
documentos hdbsis & idéneos, conforme disple
o oart. 180, do RIRSEO",

Ora, come concluilr gue Notas Fiscals de entrada
por valor supsrior, n3o pagas contabilmente, ndo dnfluem no

ional da empresa e nEo revelam a intengio de

rasultado opsrac
pmitir recelitas, ouando mais se absolutamente fraudulentas, Como

ta nos autos, pela declaragio textual do fornecedor,

mE COns
amerto

pode vir a ser mera presungdo fiscal e adnda mals sem emb

legal?

De certo, a ligHo do emérito tributarista Ricardo
Mariz niio diz respeito a notas calgadas, comprovadas faticamente,
nem muito menos a presungio legal do oart. 180 do regulamento o
Imposto de Renda, mesmo porgue o flustre professor sabe Como
poucos a disting3o entre presung®o juris tatum, juris et de jure

g presuncio fatica.

For outro lado, n3o cabe também & Farenda Maocional

i

i

fazer Drova & favor de contribuintes, sendo sua Tinalidade

{

s

presss disposicio de lei. & bem da

bastants diversa, conforns
verdade, & também por expressa disposiciio legal a obrigscHio dos
conbribuintes em manter em perfeita ordem & rigorosangnte sua
gsorituragiio e oz comprovantes desta. Extravios, ausfncis de
documentacio, costumes comerciais de culturas alienigenas n#Eo
dizem respeilo an universo da legalidaede, muilto menos quando se

trata de obrigagiBes de Diveito Fdblico.

7

A



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESS0 NB: 10.1&66/7001., 12479021

EE L0444

ACORDAD NE:

{3 entendimento acima exposto em ampla sustentagdo
fanto ré JurisprudEneia administrativa deste Dolegiado,
parcialmente citada, mas bem mais caudalosa, guanto na drbita

Judicial.

Far fim, n3o cabg & parte Tiscelizada dispor ou
onptar pela desclassificacio da escrits & arbitramento do lucro.
So contrario, também por expressa disposicdo de leil, 4 auioridade
fiscalizadora, & ocruz dos elementos materials disponivels, ocabe
reproduzir o efetivo movimento econdmico-financeliro da empresa ou

n¥o tendo condicBes de fard-lo, desclassificar a escrituragdo =

arbitrar o lucro.  (ra, tal faculdade legal & outorgada 2

autoridade piblica revestida no  awditor-fiscal em seu desempenho
funcional = nd3o 20 oritérin volitivo da empress Tiscalizada.
fuanto a esta matéris também as jurisprudéncias administrativa e

Jjudicidaria si3o caudalosas,

Tato posto, 00 # fundamentagio & i ma @

considerando-se ainda tudo o mais gue do processo consta, voto no

sentido de negar provimento a0 recurso voluntdrio.

Frasilia-F, 13 de abril de

Frapl TEC0 QE F

ES CARNETRO GIFONI-RELATOR

LiL.ay DO
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