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MINISTERIO DA FAZENDA

Sessdo de 13 de novembrcde 1986 ACORDAO N.2101-76.941

Recurso n® 47,267 - IRPF - Exercicio de 1983
Recorrente  IDUNALVO DINIZ (ESPOLIO).
Recorrida DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM GOIANIA -~ GO.

IRPF ~ LANCAMENTO DECORRENTE DE LUCRO COE
SIDERADO AUTOMATICAMENTE DISTRIBUIDO A0S
SGCIOS, EM VIRTUDE DE OMISSAO DE . RECEITA
POR PARTE, DA PESSOA JURIDICA. - Tendo si-
do mantido o lancamento feito em relacido’
a pessoa juridica, por omissdo de receita
caracterizado por empréstimo concedido pe
lo sdcio sem comprovaddo da origem e :' da
efetividade da entrega dos recursos, im~
poe-se a manutencdo da exigéncia feita em
rélacdo aos sdcios concernehte a .. lucro
considerado automaticamente distribuido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes -~ autos
de recurso interposto por IDUNALVO DINIZ (ESPOLIO):

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro '
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento
ao recurso, nos term do relatdrio e voto que passam a integrar o

presente julgado,

-

< 29,

i&, EDURRB0 RANGEEZPE ALCKNIN — RELATOR
i d .

AGOSTINHO FLORES ~ PROCURADOR DA FAZEN
VISTO EM DA NACIONAL

SESSAO DE:

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros:

SYLVIO RODRIGUES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CARLOS ALBERTO GONCALVES
NUNES, AGOSTINHO SERRANO FILHO, AICEU DE AZEVEDO FON’SECA PINTO e RAUL PIMENTEL.
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Assim.narra o Auto de Infracdo de fls. 19 os fas— .
tos ensejadores da acdo fiscal: '

- "Exercicio de 1983 - Ano-Base de 1982

Omissao de rendimentos classificavel _na Cédula

~"F" no valor total de Cr$ 3.184.724, decorren-
te de emprestlmos feitos a pessoa jurldlca AMA
COL ~ Amazdnia Comercial Ltda., pelo sbcio em
epigrafe, nos dia 04.01.82 e 15.01.82, incom—
provada a origem dos recuISOS‘efetuados para o
suprimento de caixa, via documentacao habil e
idonea, coincidentes em datas e valores."

Impygnando a autuacdo, reportou-se o Contribuinte
em epigrafe as razdes apresentadas no processo concernente & pessoa'
juridica, pleiteando a insubsisténcia'da agéo fiscal. Observou, ain-
da, que os calculos correspondentes ao lancamento, se este fosse de-
vido, estariam 1ncorretos porque nao foi con51derado o imposto j& pa
go pelo impugnante e constante de sua declaragao, valor este que de-
veria ser deduzido do que ora €& cobrado.

A decisfo de primeiro grau, apds salientar que no
processo matriz ficou caracterizada a omiss8o de receitas na escritu
racdo da empresa, por ndo terem sido comprovadas as origens e trans-
feren01as dos recursos escriturados comori&igajkg‘pagr@mno socio, man

teve a ex1genc1a fiscal, >< JZ)

DMF - DF/19 C-C - Secgraf - 1600/75
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Inconformado, interpOe recurso a este Conselho
o espolio do contribuinte, alegando a iﬁprocedéncia da . autuacao
sofrida pela pessoa juridica. E ao final proteétou pelo uso da fa
culdade estabelecida pelo item 5.4.b do Parecer Normativo CST n®
03, de 05.02.86,

Cumpre.salientar, finalmente, que julgando o
Recurso n® 90.331 , relativo ao lancamento da pessoa juridica, es
ta Camara negou provimento ao apelo da empresa no tocante a omis-

sao de re'gata caracterizada pelo empréstimo referido neste pro—

cesso. éﬁ

-E o relatério.




SERVICO PUBLICO FEDERAL PROCESSO N9 10120-000.089/85-73 4

Acorddo n? 101-76.941

vorTo
Conselheiro JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN, Relator:

O prazo estabelecido pelo artigo 33 do Decreto
n? 70.235/72 foi respeitado pelo Recorrente. Tempestivo e assente

em lei, tomo conhecimento do recurso.

No mérito, tendo em vista que o lancamento refe
rente a pessoa juridica foi mantido, a exigencia feita em relacgao
a pessoa fisica ha de ser mantida tendo em vista a conexdo exis—

tente entre as duas autuacdes.

Com efeito,recurso-o oferecido pela empresa res-—
tou desprovido, no particular, porque se entendeu que o emprésti-
mo que alegadamente teria sido concedido a AMACOL - AMAZONIA CO-
MERCIAL LTDA, pelo sdcio IDUNALVO DINIZ nao foi comprovado por do

cumentos habeis e iddneos, coincidentes em datas e valores.
Outrossim, quanto a faculdade estabelecida no

Parecer Normativo n® 03, de 05%02.86; deverd ela ser manifestada'

perante a Autoridade Administrativa competente, no momento da 1li-

i}zao recurso.‘ézgﬁg

LU .
CKMIN -~ RELATOR //

quidacdo do débito,

a, nhe provim
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