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Recorente  UNIXO BRZ{&SILEiRA DE UNIFORMES LTDA. \ ‘
"Recorid @ ~ DRF - GOIANIA - GO

|

- FINSOCIAL- Suprimento a caixa. Quando nao compro
- vada. através de prova idonea a lisura da opera-
' cdao registrada como suprlmento a calxa,{caracte—
' riza-se como receita de origem nao comprovada ,
' correspondente a receitas de faturamentos omiti-
- dos nos registros fiscais. Recurso a que se nega
provimento. -

L Vlstos, relatados e discutidos os presentes autos de
' recurso 1nterposto por UNIAO BRASILEIRA DE UNIFORMES LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Segundo Conse
lho de Contrlbulntes, por . unanimidade de votos, em negar prov1mento
ao recurso.

:Sala das Sessdes, em 15 de maio de 1991L

| ROBERTO A%ﬁ[

GOMJS/ VELLOSO - RELATOR

ASTRO - PRESIDENTE

) . B ‘
IRAN DE ‘LIMA - PROCURADOR—REPRESENTANTEQDA FAZEN
: DA NACIONAL |

i VISTA EM SESSEO DE lz MAI 99 {
Part1c1param, alnda, do presente julgamento, onselheiros LINO  DE
AZEVEDO MESQUITA, HENRIQUE NEVES DA SILVA, SELMA SANTOS SALOMAO WOLS-
ZCZAK, ERNESTO FREDERICO ROLLER (suplente) , DOMINGOS ALFEU COLENCI DA

SILVA NETO e NAURO LUIZ CASSAL- MARRONI (Suplente). {
!
|

|
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Recurso n: 83.288_

Acordao n% 201-67.070

‘,w;ReCO,,,nfez UNIAO BRASILEIRA DE UNIFORMES LTDA..

. RELATORIO

O Presente | recurso ja f01 objeto de aprec1agao por es

ta‘Cémara; em sessdo de

conforme releio, para m?morla do Coleglado.
(E lido o relatorlo de fls. 34/35)

Entao foi aprovado por unanlmldade nosso pedldo de di

ligéncia,para anexagao de documentos, nos termos do voto de fls.

|

36/37 que transcrevemos e lemos.

20 de‘setembro de 1990, quando o} relatamos

I
!
|

|

Este Coleglado, ja flrnou ) entendlnento, como nao
poderia deixar de ser, He que nio K reflexo do adn1n15trat1vo de

determinagao e °xigénﬁxa .do Imposto

sobre os procedlnentos

d

e exxgenc1a

de Renda

Pessoa Jurldxca

)
\

f@ﬂg”

de contrlbuxcoes soc1a15 »
(Pls/Faturanento e F1nsoc1q1) e de IPI ou ISTransportes, poxs o

imposto de renda tem como fato gerador o lucro real, arbitrado ou’
as referidas

J-presunldo, enquanto que

hipétese dos autos, tém cono fato

‘nercadorlas ou de serv:cos.‘,,

Com efeito, embora, em

admitido como correto

sobre

;(lnpost‘

o "r% 1o 4 e

1

contr1bu1qoes, que € “a
gerador o faturamento de

sentido lato, possa ser

o entendimento de que o procedimento sob
exane“éﬂrnflexo:de aqao'

T

fiscal espec

ifica  na-

~érea de outro

a ‘renda no caso). nao. se pode, 40 meu

ot

ey

’entpnder toma- lo‘cowo reflexlvo ou decorrente no sentldo estrxto L

‘-«-n» -

-segue-.
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que o velor dessa omissao seja tomado

'fﬁresente

B jputéria, cada

'wp

}
8
¢
v
‘

~’prOCESSO

" ¢yigencias.

do conceito adotado na administragazo fiscal. £ certo que s:20
sentidoj estrito 0s procedlnentos gue, tomando
que JnerUJrcn cutro procecdirento que

sequir o riesmo destino cdeste, face 2
3

decorrentes_ nesse
0s nmesmcs fatos e elementos

denonlncrcm de natriz devem
re]acco de] ceuse e efeito, que entreleaga

cono € de.se citer, s &qoes fiscais em que um3
juridica pela &digio 2o célculo desse

inquesticnével

situsgao féctica,
vez epuredo lucro na pessoé
tributo de receitas‘omitidas,gconsidera-se; pOT Presun¢zo legal,
e v cono distrihvido aos
socios. Da mesma forma,f‘tenhb que no - ca&so
Finsocial (con base no Inposto ce Renda - PJ) e de
0s. fatos oprecxudos no procedlnento do 1KP3J possa-se considerar
como coisa Ju]gada en- re]Jroo 3 essas contribuicoes devidas cobre

PlS/Dndugao

0 1RPJ.

0 nesmo,’entretcnto,‘nEO se pode dizer ‘qugndo se-

trata de tributo d:verﬁo do IR ou d2 contribuig¢des que tém por
Abase o fzturecmento e, pois, com normes - legais proprias para
‘2preciagio das questdes de fato e de direito, a serem zpuradas em

I

|

|

Processo proprxo e dlstxnto por forga do- d)<posto no sart. 92 d \i
VY

bt | o ——

AT I ‘r . 1 ' /&

Ao . meu entender, nestes casos como,fg 0  da
s elementos materlals devemiser

AR

B

~ n.0ecreto e 70.235/72. = f. e S

h1potese, ,em que
' o .

;preclados’ segundo as normas propr:as que_,regem -a materia

admlnlstratxvo deve ser 1nstru1do com 0S seus

;lenentos de. conv1ccao,  1nda que. estes sejam- comuns as dlversas

£ certo que 1sso 1mportara ?ém dup]lcacao ‘de
do

¢ocumentos, porem ‘a ellmlnacao destéi‘estorvo a agilizacao
admxnlstratlvo }somente se. podera dar por alteracao do
rxtado Decreto n9 70 ,235/72 (Processo Admlnlstratlvo Fiscal).

[

-

- —-segue-.

‘de exigencia de’
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"E isso se‘impﬁe, sobretudo, quando as instancias
dninistrativas revisoras sFo_distintas em relagao aos diversos
.ributos e contribuicoes, pois que a instincia revisora aprecia
iz0 SO a decisao recorrida, como os argumentos trazidos ao %
“PCUTSO € 0s elementos de"convicgéo; Vale dizer, sob pena de f
‘ncidéncia ‘de’ cerceamento de 'éefesa, a instancia revisora, na -
:precia¢ao do recurso deve abreciéélo integralmente, ~nos seus . |
-feitos suspensivo e devolutfv , ‘erificahdo todos os argumentos |
sferecidos a discussao e os elementos de convicgao.

Por estas razags,'voto em preliminar ao mérito,

nor baixar o presente recurso em diligencia a fim de que a
autoridade preparesdora ‘nexe %o presente copie reprografica dos
clementos de convicgao levados o adhinjstrtivo relativo ao IRPJ,
pela fiscalizacao e pela cont#1bu1nte ou, entéd, junte por linha
°s<e administrativo.

i 0 presente admlnlstratlvo somente deve retornar
2pos cunprlda a diligencia, JQUardando na reparticgao preporadora
até que Psta possa obter os dedos solicitados.m# =

._./_.___ —

o el e
Nl

| T o

Retornam agoralos autos a esta Camara, com pleno atendl—

r

uento do pedido e anexacao de todos os elementos que instruiram o pro—\
cesso relativo ao imposto de renda, 1nclus1ve de01sao admlnlstratlva fi.

ual, constante do Acordao n@ 101 79 790, cuja copla também se acha aneff'
xa,‘ | ] ‘ !
. _Pelo Acdrdao emiquestao, f01 negado provimento por unanii
uldade ao recurso, ao fundamento de que as omlssoes de receita aponta4§
Jas foram caracterlzadas pela Lao comprovacao das obrlgacoes e pela néao‘t
-omprovacao da origem do suprlﬁento de caixa, rejeltando se por igual a -
>reliminar de decadenc1a, pelo fato de o auto de infracdo ter sido ins
taurado antes de decorridos c1nco anos a contar da entrega da declara -

cao de rendimentos. = ' 4

No recurso relativamente a exigéncia da Contribuicao pa-

ra o » de que estamos |tratando, a Recorrente se limita a criti

segue-

B e e e s s h
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car o rigor da legislacao e, especificamente sobre a denﬁncia’fiscal,‘~

diz que os indicios nido sdo |identificados, "muito pelo contrario,exis -
' nte ~ , - iy : . |
tem provas e documentos das reais operacoes de emprestimos (suprlmenj

- tos) feitos pelos socios, debalde o sacrificio pessoal - de cada um,
|
quando lancaram m3o de recursos de outras origens pessoais para socor

rer a industria iniciante, sufocada pelos ‘desmandos economlcos.

A flscallzacao suspeita, enquanto que o recorrente pro

va, segundo alega, pela escrita e. documentos: entretanto a autorldad

julgadora "Prova por 1nd1c1os.

[

__,_,;.:;*-(D JO—

Pede provimento do recurso.

'

E o relatorio.

'

~.-segue-
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR SERGIO GOMES VELLOSO .

Cohforme se verifica dos elementos que instruem os.

|
autos, a ex1genc1a se fundamenta nos suprimentos a caixa nos . anos
de 1983 e 1984, cuja origem dos recursos e a efetiva entrega desses

recursos, a esse\tltulo, a empresa nao foram comprovadas.

A recorrente llmltou se, em suas razoes de recurso a

'recursos e a efet1v1dade da sua entrada na empresa.

A jurlsprudenc1a trad1c1onal da admlnlstracao fiscal
€ no sentido, 1nex1st1ndo prova da origem dos recursos e da 'sua efe-
tiva entrada na empresa,lna‘data dos seus reglstros, de pressupor !
que, na verdade os\recursos assim registrados representam ‘desv1os
de receltas, isto e, recursos da propria empresa, que nunca dela sai

ram, sendo: exterlorlzados pelo reglstro contdbil sob a formaide su-
primento a caixa. : :

|
|
|
|
se rebelar contra‘a exigéncia, sem entretanto comprovar a orlgem dos |
|
|
|
|
|
|
|
l
|

\

Assim. sendo, tenho como evidenciada no caso a omlssao
|

"~ de. receltas que afetou a base de calculo da contrlbulcao em’ tela, no

| , ‘

valor indicado na denuncia fiscal. - - : ' ‘

1

;
7 'S3o estas as razoes. que me levam a negar prov1mento !
R . , . . - ]
ao recurso. e \‘;—r : S R AT - - . 3
: : \

PN

Sala dASVSess6eé;_em;15,de maio de 1991. |
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