MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon®: 10120.001340/92-82
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Matéria : IRPJ e OUTROS - EXS.: 1989 e 1990
Recorrente : MONTECRISTO ENGENHARIA LTDA.
Recorrida : DRJem BRASILIA - DF

Sessdode : 21 DE AGOSTO DE 1997
Acorddon® : 105-11.722

DESPESAS - Nao sdo dedutiveis as despesas representadas por
documentos que ndo identificam o consumidor e/ou veiculo a que se
referem, ou ndc provam que os gastos tenham sido efetuados no
interesse da empresa ou da manutencao da fonte produtora.

TROCA/RETIFICA DE MOTOR - enquanto parte integrante de um
bem maior, sua ativagdo sera obrigatéria somente quando resultar
em aumento da vida utii desse bem maior inicialmente prevista. A
aplicagéo do art. 227 do RIR/80 elide o art.193 do mesmo diploma
legal.

DILIGENCIA - N4o é meio de se realizar prova que possa e deva
ser feita juntada de documentos arrecadados pelo proprio
contribuinte.

IRRF/89 - inaplicavel o disposto no art. 8° do DL 2.065/83 apds sua
revogacao implicita pelo artigo 35 da Lei n® 7.713/88 ({ ADN 06/96 ).

UFIR - As normas que tratam da indexagdo monetaria ndo séo
regras de Direito Tributdrio, mas pertinentes a 6rbita das finangas
publicas, destarte, tem aplicagdo imediata e ndo se subordinam aos
principios constitucionais tributarios (TRF da 42 Regido, no REO
93.04.40688-9/RS, de 16.05.95 ).

TRD - Inaplicavel no célculo de juros de mora referente ac periodo
de fevereiro/91 até julho/91.

Recurso parcialmente provido

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por MONTECRISTO ENGENHARIA LTDA.

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso, para: 1 -
IRPJ: excluir da base de calculo da exigéncia parcelas de Cz$ 1.041.875,00 (bem
ativavel) e NCz$ 9.000,00 (brindes), nos exercicios financeiros de 1989 e 1990,
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repectivamente; 2 - Contribuicdo Social: ajustar a exigéncia, no exercicio financeiro
de 1990, ao decidido em relagdo ao tRPJ; 3 - IRF: excluir integraimente a exigéncia
relativa ao ano-base de 1989; 4 - em todos os tributos, excluir o encargo da TRD
relativo ao periodo de fevereiro a julho de 1991, nos termos do relatério e voto que
passam a integrar o presente julgado. Vencido o Conselheiro Victor Wolszczak, que
excluia a TRD no periodo de fevereiro a agosto de 1991.

VERINALDO UE DA SILVA

LEY PEREIRA NUNES

RELATOR

FORMALIZADO EM: 29 SET 1997

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: JORGE PONSONI
ANOROZO, NILTON PESS, JOSE CALROS PASSUELLO, IVO DE LIMA BARBOZA
e AFONSO CELSO MATTOS LOURENCO.
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Recurson® : 110.246
Recorrente : MONTECRISTC ENGENHARIA LTDA

RELATORIO

A empresa acima identificada interpde Recurso Voluntario da
Decisdo de primeira instancia que julgou parcialmente procedente a agéo fiscal
levada a efeito na area do IRPJ e reflexas que resultou nos Autos de Infragdo
lavrados as fls.122/129 (IRPJ), 148/156 (IRRF) e 178/185 (CSSL) em virtude das
seguintes irregularidades:

| - AUTOS DE INFRACAQ DQ IRPJ E CSSL

ANO BASE DE 1988 - EXERCICIO DE 1989

1 - Despesas/custos indedutiveis:

1.1 - Beneficiario ndo identificado - ref. NFs sem essa identificagdo,
conforme relagdo em anexo, NO VAIOr de ......cooovvveeiireeveeeiiiirereseeainns Cz3 180.651,63;

1.2 - Bens do ativo permanente registrado como despesa - ref. NF
076,de 21/10/88, no valor de ...........c.ccooveeevvviviiiiic e Cz$ 1.041.875,00;

1.3 - Despesas particulares dos sécios - ref. tratamento médico-
hospitalar NO valor de ... Cz%$ 1.023.999,00;

1.4 - Combustivel - contabilizado com valor superior ao constante na
NF 4.370, de 19/12/88 no valorde .......oooevveuennnnn. CZ$ 10.000,00 ( 11.260 - 1.260 );

2 - Despesalcustos inexistentes - por falta de comprovagao, conf.
intimag@o em anexo, Novalorde .............ooveiiieeeeieieee e Cz3 16.477.894,13.

ANO BASE DE 1989 - EXERCICIO DE 1990

1 - Brindes - ref. NFs 088 e 518 nos valores de NCz$ 9.000,00 e
NCz$ 349,00, respectivamente, totalizando .............cceveveevreceeeveenene, NCz$
9.349,00;

2 - Despesa/custos inexistentes - por falta de comprovagao, conf.
intimagao em anexo, NO Valor de .........ocoeveieveevineeeiiieeee e eeeevaenn. NCz$ 135.336,31.
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Il - AUTO DE INFRACAO DO IRRF

1. - Despesa n&o comprovadas - Art. 8° do DL 2.065/83:

Exercicio de 1989
Exercicio de 1990

Cz$ 16.477.894,13 e
NCz$ 135.336,31.

1.1 - Reduc¢é@o da base de calculo do ILL - art. 35 da lei 7.713/88:

Base de calculo

IRPJ ex officio

Saldo a tributar

AB 88/EX 90

9.349,00

43.405,59

( 34.056,59 )

Os motivo de fato e de direito arglidos nas impugnacgdes de fls.
133/138-IRPJ, 138-CSLL e 140-IRRF e o recurso de fls.215/236, bem como os
pontos de discordancia, razbes e provas apresentadas, assim como a contestagdo
fiscal de fls.142/145 e os fundamentos da decisdo recorrida, fls.204/211, serdo

examinados ITEM a ITEM no meu voto.

Relatorio. @,
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VOTO

CONSELHEIRO CHARLES PEREIRA NUNES, RELATOR

O Recurso é tempestivo e preenche os demais requisitos de
admissibilidade. Dele tomo conhecimento.

Processo com instauragao e tramitagao legal.

No exame do recurso de fls. 251 e ss. verifica-se que a empresa
discorre longamente sobre o fato da autoridade singular ndo ter examinado
inconstitucionalidade arglida na impugnagéo, ora reiterada. Embora apresentada
inicialmente pela recorrente, tratarei essa questao como mérito.

Por outro lado cuidarei inicialmente do pedido de pericia técnica
formulado pela recorrente. O que se observa é que esse pedido deveria ter sido
formulado na fase impugnatéria conforme previsto no art.17 do Dec¢.70.235/72

(atualmente é previsto no art. 16 face a redagdo dada pela Lei n® 8.748/93).

Assim sendo, eventual realizag@o de pericia nesta fase recursal
ocorreria por determinagdo ex officio quando da apreciagdo do mérito. Todavia,
considerando o pedido da recorrente, devo me pronunciar antecipando que no
exame do mérito nada ha que justifique a realizagao de tal pericia técnica. Observe-
se que a recorrente generalizou o pedido sem fixar ponto especifico objeto de
pericia.

No mérito verifica-se o seguinte:

| - AUTQ DE INFRACAQ DE IRPJ

a ) ANO BASE DE 1988 / EXERCICIO DE 1989

1. Despesas indedutiveis:

1.1 - Beneficiario ndo identificado - ref. NFs sem essa identificagdo,
conforme relagio em anexo, NO VAIOr de ..........evvveeievieceeeeeieeeeeeevenann Cz% 180.651,63;
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A empresa persiste na alega de que as NFs Ihe foram emitidas com
a devida identificagéo e que as mesma atendem aos requisitos legais e por isso
estado aptas a produzir os efeitos que |he s&o proprios, inclusive inverter o énus da
prova daquilo que o fisco vier a alegar.

A autoridade julgadora a quo esclarece que “Pelo exame das copias
das Notas Fiscais anexadas as fls. 98/121, vé-se claramente a falta, em todas elas,
da identificagéo do beneficiario.”.

Entendo que nesta parte assiste razdo ao fisco. A principio, a mera
contatagdo de que as NFs relacionadas ndo identificam o beneficidrio é suficiente
para tornar tais NFs inabeis para comprovar que a empresa foi realmente a
beneficiaria de tais despesas.

O onus probante somente ficaria invertido se as referidas NFs
estivessem devidamente preenchidas, quando entao a fiscalizagéo deveria, se fosse
o0 caso, buscar elementos que comprovassem ser o beneficiario das despesas n&o a
empresa mas uma terceira pessoa. Ou seja, quando, por hipotese, a empresa
solicita que a NF seja emitida em seu nome, ainda que o beneficidrio real da
despesa seja outra pessoa, a fiscalizagdo deve aprofundar as investigagbes no
sentido de demonstrar o uso indevido dessa NF na contabilidade da empresa, mas
este ndo é o caso que se apresenta para exame.

No caso sob exame, como n&o ocorreu a inversao do onus da
prova, a empresa deveria realmente assumir que houve um equivoco ou
displicéncia da sua parte ao deixar de solicitar que as NFs fossem emitidas em
nome e, a partir dai trazer elementos que comprovassem de forma direta ou indireta
ser ela realmente beneficiaria das despesas arroladas. Ao invés disso
absurdamente insiste em afirmar que as NFs estdo devidamente preenchidas e que
cabe ao fisco provar que ela nao foi a beneficiaria.

Segundo o § 1° do art. 174 do RIR/80, os fatos registrados na
escrituragdo devem ser comprovados por documentos habeis, segundo sua
natureza, ou assim definidos em preceitos legais.

Por sua vez a Lei 4.502/64 e demais atos posteriores que tratam de
NF séo claros a respeito da matéria. Veja-se por exemplo que o art. 252 do RIPI,
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aprovado pelo Decreto n° 87.981/82 preceitua que sera considerada sem valor,
para efeitos fiscais, e servird de prova apenas a favor do fisco, a Nota-fiscal que
nao contenha o nome, endereco e n° de inscricdo do estabelecimento destinatario.
Essa pois &€ a esséncia do controle fiscal: saber quem
vendeu/comprou 0 que, a quem, quando, onde e por quanto. O contribuinte, de
qualquer que seja o tributo, ha de ter essas informag¢des registradas sempre de
forma clara, dai resulta o seguinte Acérdéo do 1° CC ja citado na decis&o recorrida:

Nao séo dedutiveis as despesas representadas por
documentos que nado identificam o consumidor efou
veiculo a que se referem, ou ndo provam que os gastos
tenham sido efetuados no interesse da empresa ou da
manutengao da fonte produtora.

Retornando as NFs de fls.98/121 observa-se que tratam de
despesas relativas a veiculos { combustiveis, lubrificantes, lavagem etc ), sapato,
camisa, refeigdes, supermercado e outras despesas tipicas de pessoa fisica que,
pela sua natureza, reforcam a desconsideracdo de terem sido realizadas em
beneficio da empresa. Observa-se que a NF n° 28814, fl.121, relativa a éleo diesel,
no valor de Cz$ 3.100,00 nao foi glosada pois nela consta um veiculo da empresa
como beneficiario, ndo sendo contestado pela fiscalizagdo. Tratando-se de gastos
com veiculos, algumas cadmaras deste Conselho de Contribuintes tém exigido até
mesmo a identificagio do veiculo.

Assim sendo nada ha para excluir neste item

1.2 - Bens do ativo permanente registrado como despesa - ref. NF
076, de 21/10/88, no valor de ........ooooveeeeeeee e Cz$ 1.041.875,00;

Trata-se de NF relativa a um virabrequim e um bloco de motor, f1.95,
no valor em torno de Cz$ 450.000,00 e 800.00,00, respectivamente, que pressupde
a realizagao de uma retifica de motor quando foram mudadas estas pegas.

A recorrente simplesmente alega o grande desgaste dessas pegas
na prestagdo do servigo, enquanto que a autoridade julgadora singular fixa seu
entendimento fundamentado no art. 193 do RIR/80 (aplicagbes de capital), embora o
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Auto de Infragdo tenha sido lavrado também com base no art. 227 ( despesas de
conservagao ), verbis,

Art. 193 - O custo de aquisi¢cdc de bens do ative permanente
ndo podera ser deduzido como despesa operacional, salvo se
o bem adquirido tiver valor unitario ndo superior a Cz$
4.200,00* ou prazo de vida util que ndo ultrapasse um ano. (
matriz legal: DL 1598/77, art.15) * Vr. valido p/ AB-88, conf. IN
187/87.

§ 2° - Salvo disposicGes em contrario, o custo dos bens
adquiridos ou das melhorias realizadas, cuja vida util
ultrapasse o periodo de um ano, deveré ser capitalizado para
ser depreciado ou amortizado. { Lei n® 4506/64, art.45, § 1°)

...........................................................................................

Art. 227 - Serado admitidas, como custo ou despesa
operacional, as despesas com reparos e conservagio de bens
e instalacdes destinadas a manté-los em condi¢des eficientes
de operagao. ( Lei n® 4506/64, art.48 )

Paragrafo unico - Se dos reparos, da conserva¢ido ou da
substituicdo de partes resultar aumento da vida util prevista no
ato de aquisigdo do respectivo bem, as despesas
correspondentes, quando aquele aumento for superior a um
ano, deverao ser capitalizada, a fim de servirem de base a
depreciagdes futuras. ( Lei n® 4506/64, art.48, § unico )

Inicialmente observa-se que 0 paragrafo unico acima néo se aplica
ac caso porque inexiste qualquer afirmagéo de que o veiculo no qual foi utilizado o
motor retificado tenha aumentado sua vida Otii em mais de um ano. Em
conseqiéncia também néo se aplica o PN 22/87.

Por outro lado o caput do art.227 néo foi revogado pela posterior
promulgacao do DL 1598/77 ( art. 193 acima ). Ou seja, os bens que sejam partes e
pecgas, destinadas a manter em condigdes eficientes de operagdo o bem em que séo
empregados, ndo estdo incluidos na proibigdo prevista no art. 193 podendo portanto
serem deduzidos como despesa operacional nos, termos do art. 227.

Esclareca-se que se as partes/pecas fossem adquiridas para
ficarem em almoxarifado deveriam ser imobilizadas ( PN 02/84 ), tal como ocorre
com os bens autdbnomos, ou ainda quando o bem principal j& esteja totalmente
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depreciado por ocasido da substituicdo das partes/pecas. Qualquer uma dessas
situagdes nao foi esclarecida pela fiscalizagao.

Sendo vedado a este Conselho formular diligéncia no sentido de
aperfeicoar o langamento, forcoso é reconhecer a improcedéncia da autuagéo
nesse item, devendo ser excluido da base de calculo o valor de Cz$ 1.041.875,00.

1.3 - Despesas particulares dos sdcios - ref. tratamento médico-
hospitalar No valor de ..., Cz$ 1.023.999,00;

A empresa pretende que as despesas médicas/hospitalares
realizadas com socio-gerente sejam equiparadas a despesas com empregados.

A principio a tese é aceitdvel mas ela deve ser acompanhada das
provas de que o0s gastos da empresa a esse titulo foram efetuados de modo
generalizado e indistinto para todos os empregados, conforme previsto no art. 239
do RIR/B0. Sem essa comprovagdo ndo ha como se aprofundar na anélise da tese.

Nesse sentido veja-se a ementa do Acérdac 105-3.818/89:

DESPESAS PARTICULARES(EX.85/86) - Sao indedutiveis as
despesas particulares dos socios e as sem comprovagao de
que foram realizadas em beneficio dos empregados
indistintamente.

Sendo vedado a este Conselho formular diligéncia no sentido de
aperfeicoar a defesa, buscando documentos que a prdpria empresa tem condigOes
de fornecer desde a impugnagao, ha de se reconhece a procedéncia da autuagao.

1.4 - Combustivel - contabilizado com valor superior ac constante na
NF 4.370, de 19/12/88 representando uma diferen¢a de CZ$ 10.000,00 ;

Trata-se da NF de fl.121 no valor de Cz$ 1.260,00 contabilizada
como se fosse de Cz$ 11.260,00.

Sobre esse equivoco a empresa nada alega a n3o ser a exclusao da
TRD e a reavaliagao da multa.

Por ser mero acréscimo legal que atinge a totalidade do crédito

tributario, e ndo apenas este item, tratarei da TRD no ﬁn%%
9




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo n® . 10120.001340/92-82
Acérdaon® : 105-11.722

Quanto a reavaliagdo da multa, embora a recorrente parega vincula-
la a TRD, entendo que ha uma pequena confus&o na defesa uma vez que o valor da
multa & vinculado a aplicagdo da UFIR, também contestada, que atualiza o imposto
enguanto base de calculo da multa. Este ponto também atinge todos os itens e sera
objeto de exame no momento oportuno.

2 - Despesa ndo comprovadas no total de........... Cz$ 16.477.894,13.

Na impugnagio a empresa alega nulidade do Auto de Infragdo

porque nao alenca com clareza quais as despesas que estao sendo glosadas. Nao
solicita pericia/diligéncia 0 que somente o faz na fase recursal sem no entanto
indicar quais os pontos que devem ser esclarecidos.

A informagdo fiscal e a decisdo recorrida esclarecem que nio
procede a arguicdo de nulidade uma vez que as fls.15 e 39 constam as intimagdes
solicitando a comprovagdo do efetivo pagamento e realizagdo dos
servigosfaquisicdo de mercadorias correspondentes as NFs relacionadas e
constantes as fls.16/38 e 40/78, respectivamente, bem como a resposta da intimada,
fl.79, justificando que a comprovagéo se faria apds o recebimento dos cheques
microfitmados solicitados aos bancos.

Na analise da matéria verifica-se que improcede a arguicdo de
nulidade da autuagdo por cerceamento do direito de defesa. Efetivamente os
esclarecimentos acima, formulados pela autoridade julgadora a quo, n&o deixam
duvidas que a recorrente tem perfeito conhecimento dos fatos cuja comprovagéo foi
solicitado, individual e claramente pela fiscalizagao.

Ora, a maneira mais facil é rapido de provar a compensacao dos
cheques, cujos slipes foram juntados as intimagdes, ¢ através dos EXTRATOS
BANCARIOS que o contribuinte estd obrigado a guardar por forga do disposto no
art. 165 do RIR/80, verbis,

Art. 165 - A pessoa juridica é obrigada a conservar em ordem,
enquanto nao prescritas eventuais agdes que lhe sejam
pertinentes, os livros e papéis relativos a sua atividade, ou que
se refiram a atos ou operagdes que modifiquem ou possam vir
a modificar sua situagao patrimonial.

>
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Face sua impossibilidade de encontrar os documentos
comprobatorios extraviados, a recorrente entende que o julgamento deveria ser
convertido em diligéncia/pericia técnica mas nao diz qual o ponto que deveria ser
realmente pesquisado. seria junto aos Bancos? ou seria no sentido de localizar os
prestadores dos servigos/ vendedores da mercadoria cujas despesas foram
glosadas 7

E sabido que a simples escrituragéo sem amparo em documentagdo
habil e iddonea ndo pode ser aceita por qualquer auditoria.

Sobre a prova atente-se para o disposto nos seguintes dispositivos
do RIR/80 “verbis”,

*§ 1° - A escrituragio mantida com observincia das
disposi¢des legais faz prova a favor do contribuinte dos fatos

nela registrados e comprovados por documentos habeis,
segundo sua natureza, ou assim definidos em preceitos legais *

. (qrifos)

“ § 2° - Cabe a autoridade administrativa a prova da
inveracidade dos fatos registrados com observéncia do
disposto no paragrafo 1°." ( grifos nossos)

“ § 2° - Os esclarecimentos prestados s6 poderdo ser
impugnados pelos langadores com elemento seguro de prova
ou indicio veemenle de falsidade ou inexatid8o. " {grifos)

Por isso, ndo pode ser aceito como prova o simples langamento
contabil, sem a existéncia dos documentos correspondentes.

O primeiro ato da fiscalizagdo é solicitar os documentos hébeis que
comprovem os fatos registrados na escrituragdo do contribuinte, dai podendo surgir
varias hipoteses. Uma delas é serem apresentadas apenas NFs suspeitas. Nesse
caso cabe ao fisco aprofundar sua investiga¢des no sentido de demonstrar que elas

por si s6 ndo s&o suficientes para provar os fatos registrados.

Foi o que fez a fiscalizagdo solicitando maiores esclarecimentos
sobre os fatos, através das intimagdes de fls. 15 e 39, onde uma simples e facil
complementagdo de documentos afastariam tais suspeitas. Facil porque a
existéncia de slipes de cheques pressupde a existéncia também dos extratos
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bancarios correspondentes, conforme ja comentado acima. Além disso outros meios
de provas poderiam ser produzidos pelo contribuinte.

A auséncia dos esclarecimentos solicitados pela fiscalizagéo
confirmam as suspeitas relativas as NFs, algumas emitidas por empresas com CGC
suspenso, tornando-as inabeis para comprovarem os fatos registrados na
escrituracao.

Quanto a diligéncial/pericia técnica solicitada, & oportuno a
transcrigdo do Acordao n® 101-77.852/88 que se aplica “mutatis mutandis” ao caso:
“O dnus da prova é do contribuinte, descabendo
transferi-lo no todo ou em parte para o fisco, seja
através da inversao da prova, que, alias, teria de ser
negativa, ou através da realizagéo de diligéncia ou

pericia, para comprovar aquilo que ele ja deveria ter
feito por ocasido da realizagio da despesa.

Isso ainda representaria uma transferéncia de
custos para o Poder Pdblico que n&o lhe cabe
assumir.

A diligéncia ndo é o meio préprio de se realizar
prova que possa € deva ser feita com juntada de
documentos.”

Acrescente-se que o contribuinte teria maiores condigdes de
conseguir essas provas junto aos seus clientes/bancos do que o fisco, pois
presume-se que conhega melhor os fatos e as circunstancias existentes por
ocasi&o dos alegados servigos/aquisi¢des e pagamentos.

O recurso deixou passar o0 ensejo de apresentar documentos que
viessem suprir as falhas iniciais da defesa. Se ndo o fez nesta nova oportunidade,
supde-se que de fato ndo ha como comprovar ou falta-lhe interesse em fazé-lo.

Assim sendo sou pela negativa da realizagao de diligéncia/pericia e
nada ha para excluir nesse item.

b) ANO BASE DE 1989/ EXERCICIO DE 1990
1. Despesas indedutiveis:

1.1 - Brindes - ref. NFs 088 e 518 nos valores de NCz$ 9.000,00 e
NCz$ 349,00, respectivamente, totalizando..............cccceeeevveeeereereene, NCz$ 9.349,00;
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Trata-se da doagéo, realizada em maio/89, de uma mesa no valor
de NCz$ 349,00, oferecida & CELG S/A, e mais sessenta biblias no valor individual
de NCz% 75,00 e sessenta dicionarios de mesmo valor cujos donatérios ndo estao
identificados pela fiscalizacio.

Sendo o valor total da despesa moderado em face da receita bruta
da empresa, o cerne da questdo transfere-se para o valor individual do bens. A
recorrente assegura tratar-se de valor diminuto enguanto a autoridade julgadora a
quo diz que nao.

Inicialmente estranha-se © tipo de doagéo que mais parece se
enquadrar no art. 242 do RIR/80, sO que faltando a identificagdo do(s)
beneficiario(s) ndo ha como verificar seu enquadramento em tal situagdo, ainda
mais que a recorrente nada alegou nesse sentido.

Como brinde promocional, a mesa oferecida & CELG S/A n&o se
enquadra no conceito informado pelo PN n° 15/76, tanto pelo seu valor individual,
quanto pelo exclusivismo da doagao e pelas caracteristicas extrinsecas do bem que
ndo promove a empresa para o publico.

Quanto as biblias e dicionarios, o enquadramento no conceito cai no
campo do subjetivismo, pois se a pratica admite como brinde um litro de
Whisky/vinho, uma agenda sofisticada, e outros objetos que ndo sédo de valor
comercial diminuto mas que pela sua quantidade e destinagio revelam realmente a
finalidade promocional da empresa junto aos varios clientesffornecedores mais
presentes na sua atividade, como deixar de aceitar os brindes na forma de biblia
elou dicionario, apesar de incomum, se €& possivel através deles também se
promover a empresa junto aquelas mesmas pessoas, sem caracter de
exclusividade, promogdo de vendas, ou artificio para pagar menos imposto? Na
realidade todos os brindes s3o liberalidades impessoais toleradas pela legislagéo
de forma subjetiva que exige maiores razdes de convicgdo para aceita-tos ou ndo
como tal.

A concretizagdo da suspeita de que tais aquisigbes nao foram
realizadas com a finalidade de distribuicdo a titulo de brindes, exige maior
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aprofundamento da fiscalizagdo no sentido de identificar qual sua verdadeira
destinagéo, 0 que parece nio ter sido realizado, tal como o foi na CELG S/A..

Por essas razbdes entendo que neste item deva ser excluido da
tributagdo o valor de NCz$ 9.000,00, correspondente as biblias e dicionarios,

restando a exigéncia apenas em relagdo a mesa, no valor NCz$ 349,00.

2 - Despesa ndo comprovadas no total de.............. NCz$ 135.336,31.

Essa matéria ja foi exaustivamente examinada no ano base anterior

e nada ha para ser excluido da base de calculo da exigéncia.

ATUALIZAGAO DO IMPOSTO e APLICAGAO DA MULTA

A recorrente argui inconstitucionalidade na aplicagdo da converséo
em UFIR do crédito tributario encontrado em moeda corrente.

Alega que o crédito tributario corresponde a uma obrigagdo em
dinheiro ( divida pelo valor nominal da moeda ) e ndo a uma obrigagio de valor
(divida pelo valor aquisitivo da moeda ), esclarecendo que o STF ja decidiu ao
apreciar a Representagdo de Inconstitucionalidade n® 1.451-7-DF, em 25.05.88, ser
inconstitucional uma lei que transforma uma na outra.

Alega ainda que a Inconstitucionalidade na aplicagdo da Lei
8.383/91 ocorre naoc apenas em fungao de ser débito relativo a FG do ano de 1988,
que tornou-se divida em dinheiro pela Lei 8.177/91, como também pelo principio de
irretroatividade e anterioridade da lei tributaria.

No exame da matéria verifica-se que a Lei n° 8.383/91 trata da
atualizacdo monetaria dos débitos da Fazenda Nacional através da sua conversdo
em UFIR diaria, verbis,

Art. 54 - Os débitos para com a Fazenda Nacional,
constutidos ou nao, vencidos ate 31 de dezembro de
1991 e nado pagos até 2 de janeiro de 1992 serao
atualizados monetariamente com base na legislagdo
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aplicavel e convertidos, nessa data, em quantidade de
UFIR diéria.

Sobre o tema ja existe manifestagdoc do Poder Judiciario,
consubstanciado no Acérdao unanime da 12 Turma do Tribunal Regional Federal da
42 Regido, no REQ 93.04.40688-9/RS, de 16.05.95, publicado no DJU-Il, de
14.06.95, paginas 37.579/80, com a seguinte ementa:

DIREITO FINANCEIRO - LE! 8.383/91 - INCIDENCIA -

1. As normas que tratam da indexagio monetdria ndo sio
regras de Direito Tributaric, mas pertinentes a Orbita das
finangas publicas, destarte, tem aplicag@o imediata e nao se
subordinam aos principios constitucionais tributarios,

2. Precedentes da Turma (AMS n® 92.04.34382-6/RS, rel. Juiz
Ronaldo Ponzi.

3. Remessa “Ex-officio” provida.

Assim sendo, a lei 8.383/91, tem aplicag&o imediata por ndo se
sujeitar ao principio da anualidade.

Sobre ¢ principo da irretroatividade ndo ha o que se falar pois 0
art.54 acima garantiu , até denecessariamente, que a atualizagéo do debito ate o
dia 02 de janeiro de 1992 se fizesse de acordo com a legislagio até entao aplicavel.

Observe-se que o0 objeto/esséncia da lei € a atualizagdo monetaria
do crédito tributario, que é sua parte acesséria.

Antes mesmo da decisdo supra, ja era pacifico neste Conselho que
atualizaga@o de tributo ndo constitui majoracdc do mesmo e que tal dispositivo
funcionaria apenas como uma espécie de garantia legal do crédito enquanto
pertinente a esfera maior das finangas publicas. Veja por exemplo o0 Ac. 1° CC 104-
75.111/84

CORRECAO MONETARIA - Sendo o valor corrigido a
nova tradugdo monetaria do débito ndo pago na epoca
propria, a percela correpondente a atualizacao tem a
mesma natureza da obrigacao a que corresponde; dessa
forma, o pagamento espontaneo do imposto fora do
prazo legal sem atualizacac do seu valor enseja o
lancamento de oficio para cobranca da diferenca de
tributo pela correcao monetaria. A multa de lancamento
de oficio incidente sobre a parcela de correcao
monetaria do imposto, ou diferenca de imposto & devida
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quando a iniciativa para lancamento e cobranca couber
ao fisco.

Por tudo isso entendo que na discussao sobre divida de dinheiro e
divida de valor, o crédito tributario enquadra-se como divida de valor por forga das
disposi¢des legais a elas aplicadas. Interessante é que o contribuinte aceita que a
Lei 8.177/91 ( desindexacéo da economia ) tenha transformado sua divida de valor
em divida de dinheirc e ndo aceita a transformagao contraria feita pela Lei 8.383/91
( indexagéo ).

A questdao relativa a aplicagdoc da multa, encontra resolvida
automaticamente pois é sabido que sua base de calculo € o imposto atualizado e
que, apds aplicada, ela prépria passa a ter seu valor atualizado enquanto nao for

paga.
JURQOS DE MORA /TRD

A recorrente argui também o principio da irretroativadade da lei
8.2181/91, de 29.08.97, que trata da TRD, que entendo parciaimente valido e
oportuno, ainda mais apés o decidido através do Acérddo CSRF/01-1.773, de
seguinte teor:

VIGENCIA DA LEGISLAGAO TRIBUTARIA -
INCIDENCIA DA TRD COMO JUROS DE MORA -
Por forga do disposto no artigo 101 do CTN e no
paragrafo 4° do artigo 1° da Lei de Introdugio ao
Cadigo Civil Brasileiro, a Taxa Referencial Diaria -
TRD s6 poderia ser cobrada, como juros de mora, a
partir do més de agosto de 1991 quando entrou em
vigor a Lei n°® 8.218.

Observe-se que face a eficacia da MP que originou a citada lei, os
juros de mora devem ser cobrados aplicando-se a TRD nos periodos de agosto/91
(integral) até 31/12/91 e, nos periodos anteriores ao més de agosto/91 e posteriores
a dezembro/91, cobrados a razdo de 1% (um por cento) ao més calendaric ou
fracéo, de acordo com o artigo 726 do RIR/80 e Lei 8.383/91, art.59, § 2°, .

>
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Il - AUTQ DE INFRACAQ DE CSSL ( refiexo total)
A autoridade julgadora & quo cancelou a exigéncia relativa ao ano

base de 1988, restando apenas ajustar o ano base de 1989, excluindo da base de
calculo da CSSL/90 o valor de NCz$ 9.000,00 ( item 1.4 - parte dos brindes doados
no ano base de 89 ), conforme j& examinado.

Il - AUTO DE INFRACAQ DO IRRF - (reflexo parcial)
1- Despesa ndo comprovadas - art. 8° do DL 2.065/83 :

Exercicio de 1989, ..o Cz$ 16.477.894,13 e
Exerciciode 1990 ............ccooiviviieeeci e NCz$ 135.336,31.

1.1 - Reducéo da base de calculo do ILL - art. 35 da lei 7.713/88:

Base de calculo | IRPJ ex officio | Saldo a tributar
AB 89 /EX S0 9.349,00 43.405,59 ( 34.056,59 )

A matéria ja foi examinada e concluimos pela procedéncia da
autuacao, entretanto, verificamos que no ano base de 1889, exercicio de 1990, a
fiscalizagao aplicou o art. 8° do DL 2.065/83 utilizando aliquota de 25% quando
deveria ter aplicado as normas do artigos 35 da Lei n® 7.713/88, com aliquota de 8%
( ILL ), uma vez que o segundo dispositivo iegal revogou o primeiro ( ADN 06/96 ).

Na realidade, como se observa na Descricido dos fatos, a
fiscalizagao “pensou’ em realizar o langamento do ILL, mas inexplicavelmente
encontrou um saldo a tributar negativo e acabou fazendo o equivocado langamento
supracitado.

No ano base de 1988 nada ha para ser excluido em relagdo ao
IRRF.

Pelo exposto, voto no sentido de dar provimento parcial ac fecurso,
para excluir: das bases de calculo da exigéncia relativa ao IRPJ os valores de Cz$
1.041.875,00 ( item 1.2 - bem ativavel no ano base 88 ) e de NCz$ 9.000,00 ( item
1.4 - parte dos brindes doados no ano base 89 ) e da base de célculo da CSSL/90 o
mesmo valor de NCz$ 9.000,00 bem como, em relagdo ao IRRF, cancelar o
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lancamento do ano base de 1989 / exercicio 1990, e ainda excluir, em todos os
tributos, o cémputo da TRD no periodo fevereiro a julho de 1991, conforme
esclarecido.

Sala das Sessdes - DF, 21 em de agosto de 1997,

% PEREIRA NUNE
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