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IRPF - ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO - Sofrem a incidéncia
do imposto, como receitas omitidas, os incrementos patrimoniais com origem
n&o justificada e/ou ndo suportados por rendimentos oferecidos a tributagao,
nao tributaveis ou tributados exclusivamente na fonte.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
ADILSON RAMOS JUNIOR.

ACORDAM o0s Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do
relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

IS ALMEIDA ESTOL
PRESIDENTE EM EXERCICIO E RELATOR

FORMALIZADO EM: | 9 MAR 2004

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON MALLMANN, JOSE
PEREIRA DO NASCIMENTO, SERGIO MURILO MARELLO (Suplente convocado), MEIGAN
SACK RODRIGUES, VERA CECILIA MATTOS VIEIRA DE MORAES, JOAO LUIS DE
SOUZA PEREIRA e ALBERTO ZOUVI (Suplente convocado).
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133.213 ,
ADILSON RAMOS JUNIOR

RELATORIO

Contra o contribuinte ADILSON RAMOS JUNIOR, inscrito no CPF sob n.°

436.076.831-15, foi lavrado o Auto de Infracéo de fls. 47/51, com a seguinte acusagao:

"ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO

Omissao de rendimentos tendo em vista a variagdo patrimonial a
descoberto, caracterizando sinais exteriores de riqueza, que evidenciam a
renda mensalmente auferida e nao declarada, abaixo demonstrada:

Ano Calendario Fato Gérador Valor Tributavel ou Imposto
1993 05/93 R$.113.954.690,37
1994 10/94 _ R$. 19.000,00 -
1994 12/94 R$. 27.045,00

MULTA REGULAMENTAR — FALTA DE ENTREGA DE DECLARAGCAO
(IRPF)

O contribuinte ndo apresentou, nos prazos previstos, espontaneamente, sua
declaragdo de rendimentos do Imposto de Renda Pessoa Fisica,
correspondente ao exercicio de 1995, ano-calendario de 1994,
enquadrando-se na presente infragao e ficando sujeito a multa abaixo citada.
Fica ainda intimado a apresentar a referida Declaragdo, no prazo de 20
(vinte) dias da ciéncia deste, conforme dispde o artigo 893, do Regulamento
do Imposto de Renda aprovado pelo Decreto 1.041, de 11/01/94, sob pena
de majoragdo da multa, sem prejuizo de outras sangbes legais que
couberem.

Ano Calendario de 1994
Termo Inicial: 06/95
Termo Final : 03/98

/ew/
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Base de Calculo: 14.365.68 UFIR
Multa: 34%
Valor da Multa: 4.884,33 UFIR.”

Insurgindo-se contra a exigéncia, formula o interessado sua impugnacao,

cujas razdes foram assim sintetizadas pela autoridade julgadora:

"Em 02/06/1998, o autuado apresentou a impugnagdo ao langamento (fls.
59/66), devidamente representado por seu advogado, alegando, em sintese,
0 quanto segue:

Refutou veementemente a existéncia da infragdo de acréscimo patrimonial a
descoberto nos exercicios de 1994 e 1995. Segundo ele, a fiscalizagao
efetuou a apuragdo dos sinais exteriores de riqueza sob uma ética errada e
eivada de vicios, pois todas as aquisicoes de bens realizadas no ano de
1994 foram feitas com seus rendimentos somados aos do cénjuge e no ano
de 1995 a fiscalizagdo considerou somente as despesas, deixando de incluir
0S recursos.

Elaborou os demonstrativos de fls. 63/64 para demonstrar a inexisténcia de
acréscimo patrimonial a descoberto nos exercicios de 1994 e 1995,
apurando nos dois exercicios a existéncia de “superavit” ao fim do periodo.

Contestou também a cobranga da multa por falta da entrega da DIRPF/95 no
percentual de 34% incidente sobre o imposto apurado, sob o argumento de
que a mesma teria carater confiscatério e ultrapassaria o poder de
contribuigdo do exercicio. Defendeu que a multa é calculada no percentual
de 1% sobre o valor do imposto a ser pago. Alegou, também, que a
obrigagao acessoria ndo pode Ter valor superior a obrigagao principal e que,
no caso em tela, ndo houve apuragdo de imposto, devendo ser exigido
somente o valor minimo da multa, ou seja, 200 UFIR.”

Decisao singular entendendo procedente em parte o langamento,

apresentando a seguinte ementa:
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"ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO.

Tributam-se, como rendimentos omitidos, os acréscimos patrimoniais a
descoberto, quando verificado o excesso de aplicagées de recursos sobre
origens de recursos, ndo justificados pelos rendimentos declarados,
tributaveis, nao tributaveis ou tributados exclusivamente na fonte.

MULTA POR FALTA DE ENTREGA DA DECLARAGAO.

Descabe aplicar a multa por atraso na entrega da declaragdo, uma vez que
sobre o imposto apurado pelo langamento de oficio ha previsdo leal de
penalidade especifica.

Langamento Procedente em Parte.”

Devidamente cientificado dessa decisdao em 30/08/2002, ingressa o

contribuinte com tempestivo recurso voluntario em 01/10/2002, onde alega, em sintese:

“llustre Relator, como de fato o contribuinte em tela, no momento em que
recebera a Intimagao, que objetivou a resposta de fls. 13/15, sua declaragéo
do IRPF/95 e de sua esposa, estavam aguardando um dado, para a sua
entrega e satisfagdo das exigéncias e aniquilagdo das provaveis davidas,
sobre a origem da variagao patrimonial, no referido Exercicio.

Entretanto, tao logo tais esclarecimentos foram trazidos ao conhecimento de
seu procurador, este por sua vez, preencheu a respectiva Declaragdo de
Rendimentos, como se faz' prova em anexo, naquela época, mas,
infelizmente por um lapso lastimavel, este deixou de fazer a sua
apresentacao e efetiva entrega.

Como de fato, tal falha trouxe sérios prejuizos ao contribuinte, que por um
lapso de seu procurador nao podera ser prejudicado, em face da verdade
material.

Todos os estudos, doutrinarios e jurisprudenciais, apontam de forma
indubitavel, para a possibiidade e pemmissibilidade da juntada e
aproveitamento das provas novas e até mesmo o esclarecimento das ja
existentes nos autos. Restando agora a apreciagao e acolhimento da
mesma.
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Assim, os valores sintetizados no decorrer dos Exercicios 1995, como prova
pela Declaragao em anexo, foram na verdade o seguinte:

EXERCICIO 1995 ANO BASE 1994 (em UFIR)
Rendimentos do Contribuinte 12.549,71
Rendimentos do Cdnjuge 11.986.54
Total dos Rendimentos 24.536,25
Total das despesas escolares 973,49
Total da variagao patrimonial 11.898,75
Total das despesas com dependentes 1.560,00
Total Geral das Despesas 14.432,24
Total Geral do Ano 10.104,01

Desta forma, houve na verdade um Superavit e ndo um Déficit, pois &
impossivel que dois profissionais com filhos, passassem um ano inteiro
trabalhando sem receber, logo, a légica nos empurra para a conclusdo 6bvia
de que houve por parte de ambos uma remuneragao e que tal remuneragao
teria sido no minimo o valor da iseng&o.

Entretanto, como se vé das provas trazidas aos autos, o Contribuinte,
recebeu naquele exercicio valores pagos por uma Pessoa Juridica, pela
Empresa MULTI SOLDA COMERCIO E INDUSTRIA LTDA — CNPJ n.°
02.220.440/0001-80, no valor de 2.041,49 UFIR’'S, logicamente, bastaria a
simples consulta por parte do Fiscal Autuante, na base de dados da Receita
Federal onde encontraria o pagamento mencionado, visto que, tal controle é
feito pelo CNPJ e CPF.

Assim, uma vez que tal foi apresentando pelo pagador em sua DIRPJ/95,
alimentando o Banco de Dados da Receita Federal com tal informagao, o
que poderia e deveria Ter sido buscado pelo Agente Fiscalizador e Autuante,
antes de lavrar a pega, isto porque, no caso em tela ndo basta a presungao
da ndo existéncia de receita, mesmo porque, na impugnagao esta foi
descrita e denunciada espontaneamente pelo Contribuinte.

Assim, ao considerarmos as Receitas do Contribuinte de sua esposa,
mesmo que sejam em seus valores minimo de isen¢ao, levando-se em conta
as Despesas e Investimentos, chegaremos a um superavit ja demonstrado, o

sud 5
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que invalida a pretensédo fiscal, apontado para a anulagédo do AUTO DE
INFRACAO Exercicio 1995, morrendo o principal, seus acessorios padecem
da mesma sorte.

O caso em tela se amolda as decisdes de forma correta e direta, uma vez
que por um lapso, ndao houve a entrega da DIRPF/95, nao pode de maneira
alguma serem desprezadas as receitas efetivamente auferidas pelos
contribuintes.

Desta forma, se o fisco pode entender que os ingressos de patrimdnio em
nome dos contribuintes como “SINAL EXTERIOR DE RIQUEZA", geraram
variagao patrimonial a descoberto, podera pelo mesmo veio, entender que
as receitas minimas de cada uma, uma vez que estes foram bem claros em
suas explicagoes e Defesa de Primeira Instancia.

Assim, impossivel fechar os olhos e nao aceitar a verdade material e real

dos fatos e admitir as receitas auferidas e confessadas na defesa e ora,
ratificadas e materializadas pela Declaragdo em anexo.”

Eo RelatérioW
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VOTO

Conselheiro REMIS ALMEIDA ESTOL, Relator

O recurso atende aos pressupostos de admissibilidade, devendo, portanto,
ser conhecido.

Como se colhe do relatério, resta em discussdo a matéria relativa ao
exercicio de 1995, visto que a decisao recorrida cancelou o langamento relativo ao exercicio
de 1994 e a multa pela falta de entrega da DIRPF/95.

Em seu recurso voluntario, apdés aduzir as razdes que considerou
pertinentes. pretende o recorrente que o colegiado examine a seguintes questdes, algumas

de direito e outras de prova (fls. 94/96), assim alinhadas:

1. O recebimento do recurso.

N

O recebimento e reconhecimento da prova relativo ao exercicio de
1995/1994.

O aceitamento dos valores denunciados a titulo de receita anual.

O reconhecimento dos valores minimos (ndo sujeitos a tributagdo).

A aplicagao da equidade.

o g ko

A imaterialidade e impropriedade do langamento frente a comprovagao
de suas receitas e de seu conjuge.

7. A conversao do julgamento em diligéncia, via pericia.

8. O arquivamento do processo.

et



B \MINISTERIO DA FAZENDA
% PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
%52 QUARTA CAMARA

Processon®. : 10120.001484/98-98
Acorddon®>. : 104-19.544

9. Aintimagao do contribuinte e/ou seu procurador para defesa oral.

Desde logo, é de se esclarecer que o recurso foi recebido; que ndo ha
previsao legal para aplicagdo da equidade, mesmo porque o recorrente ndo indicou qualquer
paradigma; que inexiste possibilidade de aproveitamento de valores minimos de
rendimentos nao declarados; que a receita tributavel decorre do confronto dos recursos

declarados com os efetivos dispéndios do contribuinte; que a data do julgamento & publicada-

no diario oficial suprindo a necessidade de intimagoes; que pedidos de pericia/diligéncias,

para serem aceitos, devem ser produzidos com indicagado de assistente técnico e quesitos;

que o arquivamento do processo é o0 que esta sendo julgado; o que torna respondidos os
itens 1,4,5, 7,8e9.

Restam, portanto, para serem examinas a questdo da prova (item 2); os
valores denunciados a titulo de receita anual (item 3); e a impropriedade do langamento
frente a comprovagao das receitas do declarante e de seu cdnjuge (item 6).

Examinando os autos deste processo, se verifica que em relagdo ao
exercicio de 1995/1994, unico em discussao, o contribuinte ndo apresentou declaragdo de
rendimentos e, portanto, ndo ha valores denunciados a titulo de receita anual.

Da mesma forma, ndo existem provas de que os rendimentos do recorrente
tenham sido tributados, apenas uma declarag¢ao (fls. 98/99) que nao foi entregue, como
também nado veio ao processo nenhuma comprovagao dos alegados rendimentos de seu
conjuge.

O que pode ser afirmado com certeza, mesmo porque nao foi contestado
pelo recorrente, é o fato de que nos meses de outubro e dezembro de 1994 foram

detectados pela fiscalizagdo diversos dispéndios, sem que o recorrente tenha logrado
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demonstrar a origem dos recursos utilizados, quer por transferéncias patrimoniais, quer por

rendimentos tributados, nao tributaveis ou tributados exclusivamente na fonte.
Assim, com as presentes consideragdes e diante dos elementos de prova
que dos autos constam, encaminho meu voto no sentido de NEGAR provimento ao recurso

voluntario.

Sala das Sessoes - DF, em 10 de setembro de 2003

REMIS ALMEIDA ESTOL
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