PROCESSO N 10.120-001.723/87-84

MINISTERIO DA FAZENDA

JAN
Sessao de_27..de margo. .. de 1989 ACORDAO N 101-78.383
Recurso ne  93.232 - IRPJ - EXS. DE 1983 a 1986 |
Recorrente IRMAOS CORDEIRO LTDA. |

Recorrid® DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM GOIANIA (GO)

CORRECAO MONETARIA - 1) na revisao da
correcao.monetaria devem-se observar'
as regras impostas pelo art. 347 do

RIR/80, considerando-se os efeitos da ...

inflacao sobre-as cohtas do ative:imo
bilizado e respectlva depre01agao, a-
mortizacao e exaustao e das provi--
soes para atender as perdas provaveis
na realizacao do valor de investimen-
tos, e do Patrimdnio_Liquido; 2) A
trlbutagao da corregao monetaria - .em
um periodo-base faz aflorar reserva o
culta de lucro representada pela dife
renca entre a base de cédlculo e o va-
lor da provisao para o imposto de ren
da, a qual se constitui em parcela do
patrimonio liquido suscetivel também'
de corregao monetaria no periodo-base
seguinte.

QUEBRA OU PERDA - Somente as '~ perdas
reais ou efetivas podem ser con31dera
das para os efeitos do imposto de ren
da, cabendo ao contribuinte, na hlpo-
tese prevista no inciso I do art. 184
do RIR/80, comprovar a sua ocorréncia
e extensao perante a autoridade “fis-
cal, sendo a forma da prova livre des
de que capaz de atender aos fins a
N gue se destina. Neste caso, podera o
fisco impugnar a prova produzida, de-
monstrando a sua inadequagao. A razoa
bilidade da quebra ou perda referida'
no inciso & mais um requisito para o
seu acolhimento, nao podendo ser invo ..
cado para excluir o da comprovagao do
evento. Nas hiplOteses do inciso II,do
mesmo artigo, a prova € prescrita em
lei, e exclusivamente por ela se com-
provard o fato, nao podendo ser rejei
tada, senao for comprovada falsidade
material ou ideoldgica.
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re-

curso interposto por IRMAOS CORDEIRO LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conse-
lho de Contribuintes,por unanimidade de votos, dar provimento, em par
te, ao recurso, para excluir da base de calculo, nos exercicios de
1983 a 1986, a corregao monetdria objeto do litigio, nos termos do

relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgdo.
Sala das Sessoes (DF), em 27 de marco de 1988

 UrRGELPERETRA’ LOPES] - PRESIDENTE

POS - PROCURADOR DA FAZENDA
NACIONAL

VISTO EM  AFONSO CEL§

SES"SKO ‘DE: 30 MAR 1(383

Participaram; ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CRISTOVAO ANCHIETA DE PAIVA, “CELSO
ALVES FEITOSA, RAUL PIMENTEL,CANDIDO RODRIGUES NEUBER e JOSE EDUARDO
RANGEL DE ALCKMIN'.




SERVIGO PUBLICO FEDERAL

PROCESSON? 10.120-001.723/87-84

RECURSO No: 93.232
ACORDAO No: 101-78.383

RECORRENTE N9: IRMAOS CORDEIRO LTDA.

RELATORIO
IRMAOS CORDEIRO LTDA. qualificada nos autos, manifég
ta recurso a este Colegiado (fls. 211/217) contra a .decisao do
Sr. Delegado da Receita Federal em Goiania - GO (fls. 203/207)que
manteve o auto de infragao contra ela lavrado s fls. 11/12.

A autuagao teve por objeto a cobranca de imposto so-
bre a receita de corregdo monetdria nao apropriada nos exercicios
de 1983 a 1986 devido a incorreta ciassificagéo das contas "Vasi-
lhames" no Ativo Circulante, quando deveria ter sido agrupada no
Ativo Imobilizado, e por glosa de "quebras" de vasilhames, ... ..no
exercicio de 1986.

A empresa impugnou a exigéncia, admitindo a incorre=
ta classificacao da conta "Vasilhames", mas pleiteia a revisao dos
célculos*para,que sejam considerados a depreciagao dos vasilhames
e os efeitos da correcao monetdria do patrimdnio liquido resultan
te da atualizagao do ativo, e bem assim seja reconhecida a dedu—
cao das “"quebras" sofridas, apuradas ao final do periodo-base pe-
la diferen¢a encontrada na contagem fisica dos componentes da re-
ferida conta. Diz estar sendo tributada duplamente pelo mesmo fa-
to gerador, uma pela inclusao das quebras novamente ria conta de
"vasilhames", compondo o estoque e outra pela sua glosa como .fa-=
tor de redugdo do lucro-real. Pretende também a exclusao do .va-

lor da conta Vasilhame da quantia de Cz$ 2.996,70 {valor corrigi-

~7

do) correspondente a simples cauc¢ao de vasilhame.ci7
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Refez os calculos da forma propugnada e recolheu as
parcelas de 164,02 OTN's de IRPJ e 8,63 OTN's de PIS-DEDUCAO-IR,

acrescido de encargos legais (fls. 195 a 197).

O julgador manteve a exigéncia, sustentando gue a
depreciagac dos bens & uma faculdade do contribuinte nao cabendo
a fiscalizagao , no curso da agao fiscal,proceder ao seu célculo
e contabilizagao ; inexister qualquer dispositivo legal que esta-
beleca o reconhecimento do saldo devedor da corregao monetaria '
do patrimdnio liquido, em contrapartida ao saldo credor da corre
¢do monetdria de conta~do ativo apurada em procedimento de ofi—
cio; as "quebras" nao sao razoaveis e naofrforam comprovadas,sen-
do indedutiveis de acordo com o art. 184 do RIR/80; e porque o
valor do vasilhame mantido em caggéo, de que trata a NF neQ
10528, de 21,/09/85, nao foi incluido nos calculos. Homologou, sob
condigao de confirmagao, o recolhimento dos DARF's de fls.. 195/
197.

Na fase recursal, a empresa reitera os argumentos a
presentados em sua impugnagao, acrescentando que a classificagao
dos vasilhames'no Ativo Circulante acarretava uma impossibilida-
de juridica somente alterada com a reclassificagao dos bens no
imobilizado. Cita o Ac. 103-07.431 no sentido de sua tese. Sus-
tenta também que os autuantes, na recomposicdo do lucro tributa-
vel, ao reclassificarem a conta vasilhames no imobilizado, deve-
riam reconhecer os efeitos da corregao monetadria sobre a reserva
oculta afldérada com a tributagao do saldo credor produzido pela'
correcao da conta reclassificada. Invoca em seu favor as conclu-

soes do Ac. 103-07.969. Insiste na dedutibilidade das "quebras
de vasilhames, alegando que a autoridade julgadora de primeira '
instancia baseou-se exclusivamente no arbitrio para concluir nao
serem razodveis nem comprovadas as quebras, sem contudo esclare-
cer como proceder, no seu entendimento, para provar a inutiliza

cao dos bens.

E o relatdrio. , /z7
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Conselheiro CARLOS ALBERTO GONGCALVES NUNES, relator:

Recurso tempestivo e assente em lei, dele tomo conhe

cimento.

I - Correcao Monetaria:

Preliminarmente, deve-sc consignar que a revisao. da
corregao monetaria abrange o Ativo Permanente e respectiva depre-
ciagao, amortizacdao e exaustao, € das provisoes para atender as:
perdas provaveis na realizagao do valor do investimento e do Pa-
trimdnio Liquido da empresa, objetivando recompor os efeitos da
desvalorizagao monetdria sobre aquelas contas e tributar as dife-

rengcas eventualmente apuradas.

Sendo o resultado da corregao monetadria somatdrio al
gébrico de saldos devedores e credores de diversas contas, impoe-
se considerar os valores corretos dos diversos componentes conhe-
cidos a fim de que a tributagao se faga sobre o lucro inflaciona-
rio assim obtido e nao sobre diferengas verificadas em alguns des
ses componentes que propiciem saldo credor com abstracgao das dife
rencas de saldos devedores.

A recomposicao deve levar em conta todos esses fato-
res para que a tributacao ocorra efetivamente sobre o lucro corre
to, em consonancia com o dispoSto no art. 43 do CTN.

Nesta linha de juizos, tem a Camara em diversas .as-
sentadas entendido que a recomposigao de uma conta, como corregao
monetaria, excesso de retiradas ou de prejuizos, seja feita em

sua inteireza.

Diz o art. 347 do RIR/80:

"Art. 347 - Os efeitos da modificagao do poder de
compra da moeda nacional sobre o valor dos elementos
do patrimdnio e os resultados do exercicio serao com
putados na determinagao do lucro real através dos .

Al
.
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seguintes procedimentos (Decreto-lei n? 1598/77,art.
39):

I - correcdo monetdria, na ocasiao da elaboragao do
balangco patrimonial:

a)-..das contas do ativo permanente e respectiva depre
ciagdao, amortizagao ou exaustao, e das ;. provi-
soes para atender as perdas provaveis na realiza
cao do valor de investimentos;

b)- do patrimonio liquido; (grifei)

A fiscalizagao corretamente reclassificou no . ativo
imobilizado a conta "vasilhames" impropriamente escriturada no
ativo circulante, esquecendo-se, todavia, de que essa recomposi--
cao traz consigo outros efeitos além da correcao do valor da con
ta "vasilhames" e dentre eles estdo a corregao da Depreciacao des
sa conta e, no periodo-base seguinte, a da reserva oculta de lu—
cro gerada pela tributacdo do saldo credor de corregao monetaria'
e gue deveria ser considerada como integrante do Patrimonio Liqui
do.

) E certo que a empresa nao podetia exercer a faculda-
de de depreciar a conta em guestdao, simplesmente porque ela nao
figurava do imobilizado.

A opgao para a fiscalizada somente se deu quando o
fisco efetuou a reclassificagao e a impugnagao’ tornou-se assim o
momento de fazé-la.

Manifestado esse propdsito, cumpria & fiscalizagao ,
na informagao fiscal, rever os calculos para dar cumprimento inte
gral ao disposto no art. 347, "a", que, na revisao nao fora aten-
dido por falta de correcao do valor da depreciagao . E também :.ao
comando insito na letra "b", do mesmo artigo, porque nao fora, ou
trossim, considerada a "reserva oculta" conseqliente da tributagao
do saldo credor da conta "vasilhame", omissao para a qual a impug

nante alertara o julgador em sua impughacao.

Quando o fisco tributou, no exercicio de 1982, o sal.

do credor da conta "vasilhames", formou-se uma reserva oculta .de
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lucro de valor igual 3 base de cadlculo tributada, liguida da provi-
sao para o imposto de renda, e que se deve considerar como integran
te do seu patrimonio ligquido suscetivel de corregao monetdria,no en
cerramento do periodo-base seguinte. Tal valor evidentemente ndo fo

ra corrigido pela empresa, no exercicio seguinte.

A impugnante: refez os calculos de acordo com essa oO-
rientacao (fls. 44/48), recolhendo a diferenca que reconheceu devi-
da (fls. 195/197), sendo o recolhimento homologado, sob condicao de

confirmagao.
Essa confirmacao pende de audiéncia aos setores com-
petentes da propria Delegacia, o que fica ao encargo da reparticao

de origem.

2 - Quebras ou perdas:

No mais, a existéncia dos fatos que ensejam redugao
do lucro operacional devem ser comprovados perante a autoridade fis
cal e a prova, obviamente, se faria de acordo com a natureza da ope-
ragao ou evento suscetivel de comprovacao, sem que se restrinja a
um tipo exclusivo de prova. Esta é a hipGtese dowreferido inciso V,
do art. 46 da Lei n? 4.506/64, em que o legislador nao se ateve a u

ma prova Unica, possibilitando ao contribuinte escolher uma, dentre

outras formas igualmente h&@beis, para consignar a existéncia do fa-
to, e a autoridade fiscal o direito de impugnad-la, se a adotada re-
velar-se incapaz de atingir o fim a que se destina, motivando suas

razoes.
Diz o referido disvositivo:

"Art. 46 - Sao custos as despesas e O0s encargos rela
tivos a aguisicao, producao e venda dos bens e servi
cos ohjeto das transagoes de conta propria tais como:

I'---oou "Omi.SSiS" ® 6 00 0 0 0 0608 s 80P B eETE e e e e Se e s
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V - as quebras e perdas razodveis, de acordo com a
natureza do bem e da atividade, ocorrida na fabrica-
¢ao, no transporte e manuseio.”

Todavia, a lei, atenta ds peculiaridades das opera—
¢oes ou eventos, estabelece excegdes, prescrevendo formas especifi-
cas com exclusoes de guaisquer outras. Neste caso, s aquele tipo
de prova serd aceito e, uma vez adotado, nao poderd ser impugnado ,
pela autoridade fiscal, salvo no caso de comprovada falsidade mate-
rial ou ideoldgica. Esta &€ a hipOtese do inciso VI, mencionado, em
que o legislador elegeu para cada uma das situacoes previstas o ti-

po de prova a ser produzido.

Assim & que, para cada espécie de quebra ou perda, cor

“responderd uma prova determinada, ou seja:

a) no caso de deterioracao, a prova se fard por lau-
do ou certificado da autoridade sanitaria ou de
seguranca que especifique ou identifique as quan-
tidades destruidas ou inutilizadas, e as razoes
da providéncia (Lei cit. art. 46, VI, "a", RIR/80,
art. 184, II, "a");

b) os casos de incéndios, inundagoes ou outros even-
tos semelhantes, comprovam-se por certificado da
autoridade competente (Lei cit. art. 46, VI, "b";
RIR/80, art. 184, II, "b"):

c) a destruicao de bens obsoletos, invendaveis ou da
nificados quando nao houver valor residual apura-
vel, a comprovagao se faz por laudo da autoridade
fiscal chamada a certificar essas ocorréncias (Lei
cit., art. 46, VI, "c¢"; RIR/80, art. 184, II,"c").

Do simples exame dos textos em questado verifica-se
desde logo, gue nao sao todas as guebras e perdas acolhidas como
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custo, mas t3o-somente as efetivas ou reais em qualqﬁer situagao ,
sendo que as sofridas na fabricagao transporte ou manuseio que fo-
rem razoaveis nao estarao sujeitas a provas especificas (Lei 4.506/64
art. 46, V e RIR/80, art. 184, I), enquanto as guebras ou perdas de
estoque por deterioracdao ou @bsdmﬁcémﬂﬂn ou pela ocorréncia de ris-
cos ndo cobertos nor seguros nao estdo sujeitos ao critério de ra—

zoabilidade, mas a prova especifica estabelecida em lei.

E ndo poderia ser de outra maneira. Do contrario, is-
to &, a se entender como razoavel uma quebra ou perda em tese e nao
real, estar-se-ia concedendo um passaporte para a dedugao indevida '
no que respeita a diferenca entre o que se convencionassé conguebra
ou perda razoévelwde acordo com a natureza do bem, e a quebra ou per
ﬁdafefetiva;ficando a Fazenda Nacional e o interesse publico que re-
presenta ao desabrigo da protecao legal. Isto estaria em desacordo com a loct:L
ca e o bom senso, e significaria reduzir a interpretacao da lei ao

absurdo, o que & inaceitavel.

Por isso em qualdguer das situagoes, repita-se, a com
provacao da efetividade das quebras ou perdas € essencial para se-
rem elas acolhidas como custo. E assim a reducao do estoque nao po-
de ser justificada sem o atendimento desse requisito.

Convém lembrar que as perdas ocorridas no transporte,
manuseio e na fabricagao podem ser comprovadas até mesmo através de
relatdrios em que se especifiquem a ocorréncia, sua motivagao e res

pectiva extensao, desde que razoaveis.

Na espécie, nenhuma prova da efetividade das quebras
se fez, sendo portanto, despicienda a discussao em torno do due se

admitiria como razoavel.

Ndo ha duplicidade de tributagao conseqliente da re-
classificacao da conta "vasilhame" no ativo imobilizado, porque, a
uma, la deveriam estar classificadas e corrigidos monetariamente; a
duas, poraue nhao comprovada a "quebra" de vasilhames, a empresa nao

poderia ter deduzido o respectlvo valor como prejuizo do exerc1c101

LA
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As duas medidas corretivas se impunham para determi-
nar a verdadeira base de cdlculo do exercicio.

Por derradeiro, esclareca-se que a recorrente nao
comprovou que o valor da nota-fiscal n? 10528, de 21/9/85, tivesse
sido incluido nos calculos. Alias, nem contestou em seu recurso es-

se argumento do julgador.
CONCLUSAO :

Nesta ordem de juizos, dou provimento parcial ao re-

curso para excluir da base de calculo dos exercicios de 1983 a 1986
o ' ;'
G T )etect A ' /

CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES. - RELATOR. &14;7

a correcao monetdria objeto de litigio.
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