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Recorrida : DRJ em Brasilia - DF

NORMAS PROCESSUAIS. OPCAO PELA VIA JUDICIAL.
AUTO DE INFRACAO PREJUDICADO.

A eleigdo do contribuinte pela via judicial onde se discute
matéria contida no auto de infragdo posterior ao processo
judicial prejudica o langamento efetuado pela Autoridade
competente, vez que esta seria indcua perante a decisdo do
Poder Judiciario.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
WARRE ENGENHARIA E SANEAMENTO LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Céamara do Segundo Consclho de
Contribuintes, por unanimidadé-de votos, em dar provimento ao recurso.

Saladas Sessdes, em\4 de abril de 2005.
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Anténio Carlos Bueno Ribeiro,
Marcelo Marcondes Meyer-Kozlowski, Gustavo Kelly Alencar, Maria Cristina Roza da Costa,
Antonio Zomer e Dalton Cesar Cordeiro de Miranda.
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Por bem relatar o processo em tela, adoto o Relatério do Acérdio da Delegacia da
Receita Federal de Julgamento em Brasilia - DF (fls. 65/68), que a seguir transcrevo:

Versa o presente processo sobre Auto de Infracio — PIS/I997 - Declaragio de
Contribui¢ées e Tributos Federais, exercicio financeiro de 1997, & fl. 05, mediante o
qual é exigido da interessada supra identificada o crédito tributdrio no valor de R$
60.916,14, pelas razdes constantes as fls. 06 a 08.

Cientificada, a autuada protocolou a impugnacdo de fls. 01/03, na qual discorre sobre
as seguintes alegac¢des:

1-DOS FATOS

A Impugnante é pessoa juridica de direito privado; legalmente constituida que no
exercicio de suas atividades é fiel cumpridora de suas obrigagées tributdrias.

No entanto, foi surpreendida em 22/03/2002, quando recebeu a notificagdo do auto de
infracdo em epigrafe, relativo ao PIS dos meses de abril/1997 (R3 2.337,83), maio/1997
(R$ 6.121,09) e Junho de 1997 (RS 14.100,36), no total de RS 60.916,14 (principal,
multa e juros) decorrente de auditoria procedida na DCTF do 2° trimestre de 1997, onde
Joi verificada a ocorréncia: processo judicial ndo comprovado, cujo niimero informado
Joi 97.26862-5.

A Impugnante demonstrard a seguir a improcedéncia do lancamento.
II- DO DIREITO

Inicialmente entendemos importante informar que o processo informado na DCTF
(97.26862-5), corresponde a remunera¢do dada pelo Tribunal Regional Federal da 1°
Regido — Brasilia (1997.01.00.026862-5) ao processo origindrio da Segdo judicidria de
Goids n® 96.00.08513-7, relative a matéria: “COMPENSAR FINSOCIAL, PIS C/
COFINS E PIS/L. 8383/92", que se encontra em tramita¢do no tribunal, conforme atesta
extratos anexo.

Igualmente importante informar que a Impugnante é detentora de decisdo Judicial,
transitada em julgado, reconhecedora de seu direito a créditos que suportara quando do
pagamento do PIS, nos moldes dos DL’s n°s 2.445/88 e 2.449/88, niimero 95.0002680-5.

Assim tendo a Impugnante o crédito acima noticiado utilizou-o, para quitar vdrios
débitos  relativos a COFINS e PIS, dentre estes os objeto do presente lancamento,
SJormalizado junto a Delegacia da Receita Federal em Goidnia, o processo
administrativo n°® 10120.004669/97-19, visando homologar a compensagdo efetuada, nos
termos da legislagdo em vigor.

Quando da andlise do processo acima, surpreendendo a Impugnante, a Delegacia da
Receita Federal de Goidnia, pelo Despacho Decisério DRF/GO/Sasit n°® 82/2001-mag,
indeferiu o pleito restituitorio, sob a alega¢do de que ocorrera a decadéncia e,
consegiientemente ndo homologou a compensagdo.

Verifica-se, textualmente, na parte final do despacho decisério referenciado, que os
valores, objeto do presente lancamento, constam no piocesse administrativo n°
2
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10120.004669/97-19, quando afirmam: “b.2) INCLUIR os débitos pertinentes ao PIS
relativos ao periodo de JANEIRO a JUNHO DE 1997, conforme planilha de fls. 21"

Comprovando o acima alegado acompanha a presente peca copia do despacho decisorio
e extrato do processo, sistema PROFISC, fornecido pela DRF/Goidnia.

Evidentemente a Impugnante ndo poderia concordar com a decisdo exarada.

Assim, visando a reforma integral da equivocada Decisdo, protocolizou em 05 de abril
de 2001, tempestivamente, o recurso pertinente denominado manifesto de
inconformidade, o qual ainda ndo foi apreciado, estando o processo em tramitagdo,
conforme atesta copia do recurso e do extrato do sistema COMPROT anexos.

Portanto, estando o crédito tributdrio, objeto do presente auto de infragdo, sendo
cobrado no processo n® 10120.004669/97-19, parece logico e cristalino a improcedéncia
do lancamento, vez que permanecendo a cobranga em duplicidade havera afronta ao
principio da legalidade e enriquecimento sem causa do Estado, o que é condenado pelo
sistema juridico pdtrio.

Dessa forma, a Impugnante demonstrou a inocorréncia da infragdo que lhe é imputada.
1l - DO PEDIDO

Por todo o exposto, a Impugnante requer seja recebida a impugnac¢ao, por tempestiva e,
Julgado improcedente o langamento, cancelando o auto, de infragdo n® 6000974, em sua
totalidade (principal e acessorios), relativo ao PIS, tendo em vista que o crédito
tributdrio ora langado, ja estd sendo cobrado no processe n°® 10120.004669/97-19.

Anexei ao processo os documentos, fls. 61 a 64.

A autoridade singular, conforme Acérddo DRI/BSA n® 05.642, de 17 de abril de
2003 (fl. 65/68), indefere o pleito da Requerente na ementa que abaixo se transcreve:

Assunto: Contribui¢do para o PIS/Pasep
Ano-calendario: 1997

Ementa: CTF ~ COMPENSACAO INDEVIDA DE TRIBUTOS E/OU CONTRIBUICOES
- Constatada a compensagdo indevida de tributos/contribui¢des pela interessada, hd que
se manter a exigéncia fiscal.

Lan¢amento Procedente,
Em 26 de Maio de 2003 a Recorrente tomou ciéncia da Decisdo (fl. 72).

Irresignada com a decisdo da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em
Brasilia - DF, a Recorrente apresentou, em 10 de junho de 2003, fls. 73/82, Recurso Voluntério a
este Egrégio Conselho de Contribuintes no qual repisa os argumentos expendidos na
manifestagdo de inconformidade, requerendo a improcedéncia do langamento e, caso este seja
mantido, seja cancelada a cobranga da multa e dos juros.

E o relatério.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
RAIMAR DA SILVA AGUIAR

O recurso encontra-se revestidos das formalidades cabiveis merecendo, assim, ser
apreciado.

Preliminarmente, verifica-se que, de acordo com os documento de fls. 122 a 132,
existe outro processo administrativo no qual, o objeto em discussdo no Auto de Infracdo, integra
o Pedido de Compensagio formulado pela Contribuinte no processo de n® 10120.004669/97-19.
E este, por sua vez, encontra-se com sua exigibilidade suspensa em decorréncia de uma decis@o
judicial referente ao Mandado de Seguran¢a Individual constituido no processo n°
2001.35.00.008247-5, conforme documentagio apresentada pela Delegacia da Receita Federal
em Goiania - GO.

Em havendo submissdo da matéria objeto dos autos ao Poder Judiciario, di-se a
renuncia a discussdo na fase administrativa. Primeiramente cabe esclarecer que, muito embora o
termo ‘“remincia” sugira que a ac¢do judicial tenha sido interposta posteriormente ao
procedimento administrativo, na esséncia, com o devido respeito aos que defendem o contrario,
as conclusdes sdo as mesmas, isso porque, apés iniciada a agdo judicial, o julgador
administrativo vé-se impedido de manifestar-se sobre o apelo interposto pelo contribuinte, vez
que a questdo passou a ser examinada pelo Poder Judiciario, detentor, com exclusividade, da
prerrogativa constitucional de controle jurisdicional dos atos administrativos. Dai, se irrelevante
a espécie de medida judicial proposta, bem como o tempo em que foi proposta, podendo ser
qualquer uma, inclusive mandado de seguranca preventivo. Neste sentido € a jurisprudéncia
mansa ¢ pacifica do Segundo Consetho de Contribuintes e, também, da Cimara Superior que tem
aplicado a renincia a4 via administrativa quando o sujeito passivo procura provimento
jurisdicional pertinente 4 matéria objeto do processo administrativo.

Outro entendimento ndo caberia, pois a ordem constitucional vigente inseriu o
Brasil na jurisdi¢do una, como se pode perceber do inciso XXXV do artigo 5° da Carta Politica:
“a lei ndo excluira da apreciacdo do Poder Judicidrio lesdo ou ameaca de direito”, Com isso, 0
Poder Judicidrio exerce o primado sobre o “dizer do direito” e suas decisdes imperam sobre
qualquer outra proferida por o6rgios ndo jurisdicionais. Por conseguinte, os conflitos
intersubjetivos de interesses podem ser submetidos ao crivo judicial a qualquer momento,
independentemente da apreciagio de instancias “julgadoras” administrativas.

A triparticdo dos poderes confere ao Judicidrio exercer o controle supremo e
auténomo dos atos administrativos; supremo porque pode revé-los, para cassa-los ou anula-los;
autdnomo porque a parte interessada ndo estd obrigada a recorrer s instincias administrativas
antes de ingressar em juizo.

De fato, ndo existem no ordenamento juridico nacional principios ou dispositivos
legais que permitam a discusséo paralela, em instancias diversas (administrativas ou judiciais ou
uma de cada natureza) de questdes idénticas.

Diante disso, a conclusdo légica é que a opgio pela via judicial, antes ou
concomitante & esfera administrativa, torna completamente estéril a discug$io no &mbito ndo
Jjurisdicional. Na verdade, como bem ressaltou o Conselheiro Marcos Vinidios Neder de Lima,
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no voto proferido no julgamento do Recurso n°® 102.234 (Acordiao n® 202-09.648), “tal op¢do
acarreta em renuncia ao direito subjetivo de ver apreciada administrativamente a impugnagdo
do lan¢amento do tributo com relacdo a mesma matéria sub judice”’

Por essas razdes € que o lancamento efetuado referente ao periodo de abril a junho
de 1997, objeto de agdo judicial e de outro processo administrativo, eis que a opgdo pelo Poder
Judiciario importa em renuncia a esfera administrativa; além do mais, a decisfo judicial tem
efeito substitutivo e prevalente sobre a ndo . jurisdicional.

NA INSTANCIA JUDICIARIA

A Interessada impetrou Mandado de Segurang¢a, sob o n® 2001.35.00.008247-5,
em 18.05.2001. O indigitado processo judicial enconfra-se ainda em curso. No despacho do MM.
Juiz da 3* Vara Federal, Segfio Judiciaria de Goiis, asfls. 122 e 124, itemn “‘a”, tem-se a seguinte
informagdo: "a integralidade dos déebitos constantes do processo n® 10120.004669/97-19,
encontra-se com sua exigibilidade suspensa, conforme atesta a decisdo proferida no processo
Judicial (...)".

NA INSTANCIA ADMINISTRATIVA

O langamento constante desse processo abrange o PIS dos periodos de apuragio
referentes aos meses de abril a junho de 1997.

Por outro lado, o objeto lang¢ado integra outro processo administrativo de n°
10120.004669/97-19, que tem como pedido a Compensagido referente ao periodo constante do
Auto de Infragiio lavrado em 18.02.2002 (fl. 05).

E tanto a Contribuinte, em seu recurso voluntario (fls. 73/82), quanto a DRF de
Goidnia - GO, emn seu oficio n® 0678/2004/GAB/DRF/GOI (fl. 122), admitem e afirmam o que
foi dito acima.

Portanto, em vista do exposto, conclui-se que o ja referido processo judicial tem
por objeto a mesma matéria tratada neste processo administrativo. Assim, as conseqiiéncias para
0 processo administrativo séo inevitdveis, perdendo sentido a discussio no Ambito administrativo
quando a’lide j4 se encontra no Poder Judiciario, porquanto os julgados emanados por aquele
Poder sempre prevalecem sobre as decisGes administrativas.

Em face do exposto dou provimento ao recurso, decidido pelo cancelamento dos
referidos débitos apresentados no auto de infragio.

E como voto.
Sala das Sessdes, em 14 de abril de 2005.
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