MINISTERIO DA FAZENDA .
i PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

Processo ne. : 101 20.002413/99-66

Recurso n°  :128.920 - ’
Matéria: IRPF -EX.: 1995 . . -
Recorrente  : JUAREZ FRANCA

'Recorrida -~ : DRJ em BRASILIA - DF
Sessdode :17 DE SETEMBRO DE 2002

RESOLUGAO N°. 102-2.099

- Vistos, ' relatados e discutidos os presentes autos de recurso‘_‘
mterposto por JUAREZ FRANCA

RESOLVEM 0s Membros da Segunda Camara do Primeiro
Conselho de Contrlbumtes por unanlmldade de votos, CONVERTER o Julgamento

em diligéncia, nos termos do voto do Relator

yrea

ANTONIO DE FREITAS DUTRA
PRESIDENTE

. NAURY FRAGOSO TANAKA
RELATOR - ‘

FORMALIZADOEM: 1 7 0117 2000

Pa_rt‘iciparam, ainda, do presente julgamento, 0s Qonselhei(os AMAURY MACIEL,
' VALMIR SANDRI, CESAR BENEDITO SANTA RITA PITANGA MARIA BEATRIZ
* ANDRADE DE' CARVALHO, LUIZ FERNANDO OLIVEIRA DE MORAES  MARIA
GORETT| DE BULHOES CARVALHO,
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Recorrente . - JUAREZ FRANCA

RELATORIO

.. :

Acao flscal decorrente de representagao efetuada pela Diviséo de ‘

'Julgamento de Tnbutos sobre a Renda e Contnbulgoes ~ DIRCO da Delegacua da

Recelta Federal de Julgamento em Brasilia, em, face da tributacao improcedente '

sobre aquisigédo de |movel rural- con5|derada a V|sta em fung:ao da omissdo da -

,respectlva declaragao de ajuste e da negatlva em receber mtnmagoes no domlCIIIO
informado ao fISCO quando em fase |mpugnator|a comprovada a modalldade a
prazo Dado o valor sngmflcatnvo das parcelas vmcendas no ano- calendarlo

,.subsequente - 1994 - Justlflcada a refernda representagao R

Constltwdo o crédito trlbutarlo relativo 3 aqU|5|gao do’ dlto imGvel

rural com oS dados duspomvels uma vez ndo Iocahzado o contrlbumte no enderego -

constante--. do cadastro da Receuta Federal nem atendldo o Edltal para'

comparecimento a unldade de orlgem Dessa forma, nao havendo declarag:ao de

ajuste anual, considerados tais pagamentos acrescumos patrlmonlals a descoberto

nos meses de referencna — Janelro e malo de 1994, com Iastro nos artlgos 1°a3°"

dalei n.° 7713 /88, - 1 °a4°da lei n.° 8134/90 4>e5°da len n.° 8383/91 c/c6 da
lei n.° 8021/90 resultando 0 Auto de lnfragao sem data de lavratura com crédito

trlbutarlo no valor de R$ 2 217 789 04 e cnenma em 16 de dezembro de 1999

Encammhado o} felto a Agencna da Receita Federal em JatallGO foi

 dado piéncia_ ao__contribuinte, no mesmo__endereco das correspondenCIas'

anteriormente ._encaminhadas, que, tempestlvamente representado porAseus

»_fpatronos Altmo Ferreira Bueno OAB/GO 10.614, Marcos Caetano da Silva,

: \,
OAB/GO 11. 767 e Marla Julla Vaz Ferrelra Bueno, OAB/GO n.c 16. 651 apresentou

s
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‘peca- |mpugnator|a fIs 47 a 103 Referrda mamfestagao conteve alegacoes, em- - \
prehmrnar de nuhdade do ferto por utrhzac;ao do prec;o da arroba do boi pratrcado na
Caprtal para determrnar os’ pagamentos efetuados quando 0 contrato de compra e

,' venda aJustou a esse trtulo o prego medlo pratrcado por tres frlgorlflcos da regrao' L
| de Jatar/GO Alnda em prehmrnar argulu a decadencra dos fatos objeto do )
Iangamento consrderando que esse ato encontra se submetrdo a modalrdade por :
; ) homologagao" quando o] d/es a quo passa ‘a ser o mes de. referencra |mplrcando ‘. /

¥

homologagao tac1ta apos os crnco anos desse marco rnrcral T o

c , B C. ) T« /
- " . - . " : N -
. N

o Quanto ao merlto trouxe requereu aceltac;ao dos recursos A.

exrstentes em contas bancarras ao flnal do \ano calendarro de 1993 nao |

‘ |dent|frcados nem comprovados de Resgate Ouro no dra 3 de Janelro de 1994 e.
outros que lhe: possrbrlrtaram a emlssao do cheque 601952 do Banco Bamerrndus
S/A em valor de- CR$”1 54 888.212,77, para pagamento da parce|a que vencerla em .
31- de dezembro de - 1993 equrvalente a 25 000’ arrobas de bor no mesmo dia. -
Informou que a dlfereng;a entre 0. valor de CR$ 212 500 000 00 encontrada pelo"'
frsco e o efetrvamente pago, deveu se a cotagao da arroba do bor pelo mes de

Janerro quando a. utrhzada foi de dezembro 193,

R A parcela segulnte referente ao mes de Maro/94 nao for paga no

L vencrmento em- face . das drflculdades flnancelras enfrentadas peIo adqurrente N
sendo renegocrada medrante pagamento efetuado em 27 de junho de 1994 com,\.:"‘ ,_
valor de CR$ '320. 000 OOO 00, e cheque pre datado rio vanr de CR$" o |

‘ ' 221 600 000 00, com vencrmento para 21 de julho de 1994 nao honrado no "';_‘, fe

 ‘v vencrmento € renegocrado para pagamento em 24 de outubro de 1995 por R$ -

| 446. 320 OO Em 30 de novembro de 1995 amortrzou parte dessa d|V|da com'

b pagamentodeR$1000OOOO e S oo I

'\ t

N
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'Alegou, ainda, que a Autoridade Langadora .n&o _considerou a
receita da atividade rural exercida e comprovada pelo fiscalizado, nem a omiss&o de

rendimentos como se decorrente dela, fato que levaria a diminuir o acrésecimo e a

vtributagéo, pelo arbitr,amentoA do resultado em, no maximo, 20% dos valores

omitidos. )

declarac;ao por cumulatuwdade com aquela de OfICIO acao consnderada llegal pelo

Conselho de Contribuintes, conforme jurlsprudenCIa citada.

Em vista da manlfestagao do contribuinte na peca |mpugnatorla o]
Auditor-Fiscal da Recelta Federal José Vieira Martmelll entendeu pertinente retornar

o feito & unidade de. orlgem para providéncias no sentido de juntar.as cotagdes da

arroba do_boi em trés frigorificos nos termos do- contrato’ de compra € venda de fl.

22, comprovagéo do efetivo pagamento da terceira parcela do referido contrato, e

- confirmagao da autentlcudade dos documentos Juntados a peca |mpugnator|a tendo

sua proposicao sido autoruzada pela chefe da DIRCO/DRJ/BraS|||a . '

)

Dos documentos: Juntados ao processo em virtude dessa

determmagao verifica-se que nao foi possivel obter 0S pregos nos fr|gor|f|cos da.

regido de Jatai, dada a auséncia de respostas as lntlmagoes encaminhadas. Vale

esclarecer que as empresas existentes encontravam-se com a situagao cadastral

. |rregular como demonstrado nas telas on- ‘line as fls. 111 a114.

‘ - O contribuinte reaflrmou suas alegagbes " contidas na peca
impugnatéria quanto ao pagamento da terceira parcela relativa a aquisigao do
imovel, € quanto a autenticidade dos documentos relativos ‘a esse pagamento,

juntou certidao narratwa do cartério do 2.° Oficio da comarca de Jatai, petigao inicial

"de agao monitéria, cheque n.° 744623 no valor de CR$ 221.600.000, 00 de

Contestada também, a penahdade pelo atraso na entrega da:,
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271/06/94, nominal a Cleomar Fernanées de~Carvalho, que instruiu a agéo monitoria,

e nota promisséria no valor dé R$ 446.320,00 em favof de Cleomar Fernandes de

§ Carvalho com vencumento para 24 de outubro de 1995, fis. 125 a 139.

' Em visté dos dados Ievantados e dos documentos que integraram a

peca_impugnatoria, o fisco conSIderou as notas fiscais_de venda de produtos

.agricolas para efetuar Novo Iancamento aqora voltado a apuracao do resultado da

Aatlwdade rural, mas mantendo mteqralmente 0. primeiro efetuado Para esse f|m .

converteu as receltas mensals da ahvndade rural em UFIR e do total apurado,

tributou 20% como resultado da mesma, em Auto de Infracdo e demonstrativos -que

o inteqram._ as fls. 145 a 152, com valor total de R$ 72:409.39. Esse crédito -

tributério encontra-se formalizado no processo N. o 10120 008797/00-18, conforme

despacho fl. 171. -

Julgado em pnmeura lnstanma conforme ‘Decisao DRJ/BSA n.°
1299, de 13 de julho de 2001, fls. 174 a 188 o langcamento inicial f0| conSIderado
‘ procedente em parte, sendo afastadas as prellmlnares relativas a decadenc:la por se
tratar da modalidade “por homologag&o’ na qual ndo se verificou 0 pagamento
antecipado do tnbuto motivo para a contagem do prazo decadenmal a partir do
‘pr|me|ro dia do exercumo subsequente aquele que poderla ter sido efetuado, na .
forma do artigo 173 |, do CTN; também, afastada aquela atmente a nulldade do
feito por nao uuhzagao do prego meédio da arroba do boi na regido de Jatai, em -
virtude da auséncia de previséo legal para o fim desejado.

i

- Quanto ao mérito," considerou correta a apuragao dos acréscimos
patrimoniais mensais sem O aproveltamento dos saldos bancérios anteriores em .

virtude destes nao se encontrarem devndamente declarados, nem " comprovados.

_ 'Afastou a mmdenma da multa por_atraso na entrega da referida declaracio em face

S - . . . . e A A ) SRR




" equivalente a 1.065.132,87 UFIR,

_janeiro / 94.

MINISTERIO DA FAZENDA ‘ . .
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES R o -
SEGUNDA CAMARA ‘ L

_Processo ne. 1’012'0 0‘02413’/99-66“'

Resolugao ne. 102 2.099

de sua concomltanma com a penalldade de OfICIO Alterou o preco da arroba do boi

adotado pelo fisco tendo como referéncia 0 mes de |ane|ro de 1994, conSIderando

que o vencumento da parcela era no més de dezembro de 1993 e reduziu o valor do

Acréscimo Patrlmonlal a Descoberto apurado noQ més de Jane|ro de 1994 para valor

N

ConS|derou como reducao do acrescnmo patrlmomal apurado. no -

~ més de maio / 94 ‘a receuta da atwndade rural perceblda ate esse referencnal em

valor equwalente a 202.493',27 UFIR, nesta iricluida aquela relativa ao més- de

Inconfonado Com a décisao da Autorldade Julgadora de prlmeJra

mstancna e representado pelos patronos Marcos Caetano da S||va OAB/GO n.°

A1 767 e Altino Ferreira Bueno OAB/GO n.° 10. 614, d|r|g|u recurso ao.E. Primeiro

Conselho de Contrlbumtes onde ratificou mteqralmente as aleqacoes constantes da

peca lmpuqnatona e contestou o montante gerador do acrescimo patrlmonlal a

" “descoberto no més de janelro de 1994 que n&o teve a avallagao condizente com

- aquela prevista no.contrato part|cular de compra e venda — prego medlo da arroba :

do boi pratlcado por trés frigorificos da reglao —-e porque. nao se computou ‘como

ongem para a referida aplicagad, os saldos bancarlos “disponiveis e 0s resgates de y

mvestumentos efetuados em V|rtude de n&o terem sndo declarados pelo contnbumte

Quanto &0 acréscimo patnmonlal venflcado em maio do ano de
1994, ocasuonado por pagamento da tercenra parcela relatlva a aqulsm;ao do dito

|movel alegou mex:stencna em fungao da auséncia do pagamento dada pela

sntuagao flnancelra precarla porque passou no perlodo con5|derado Esclareceu ter -
recomposto tal divida em 27 de Junho de 1994, pelo prego da arfoba do boi em maio
de 1994, e entregado ao ‘credor um cheque no valor de CR$ 320. 000. 000,00 e .
outro, pré-datado,-em valor de CR$ 221 .600_.000,00, para o dia 25 de julho de 1994.
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Apos 0 inicio do Plano Real, ndo conseguiu quitar o saldo e renegociou-o, agora

emitindo uma nota promlssona em valor de R$ 446 320,00, com vencnmento para 24

de outubro de 1995. Trouxe como prova desses fatos as acdes judiciais ' ;
identificadas na peca |mpugnator|a. Quanto aos recursos para o pagamento dos

CR$ -320.000.000,00, informa que utilizou receitas da atividade rural, algumas .
antempadas pela venda futura, conforme documentos 5/35 Em 30 de novembro de

1995 “amortizou parte da divida, pagando ao credor R$ ‘IOO 000,00 e o restante

ainda nao o quitou em face de sua péssima condig¢&o financeira.

' Outro fato em que se apodia péra contestar o Iangame.nto é a
apuragao mensal do acréscimo patnmonlal a descoberto sem a consideracgao dos
recursos provenlentes da atividade rural, .comprovados. Afirma que o fisco @0 apurar -
o acréscimo mensalmente contrariou o artigo 9.° da lei .n,°‘8‘|34,_de 27 de dezembro

‘de 1990, que determina a apurégéo anual do saldo de imposto a pagar ou a
restituir. Trouxe para reforgar sua tese, julgados da E. Cémar'a Superior de
Recursos Fiscais, em que, 6bsérvada a exc'lusividade da exploragao da atividade
rural, a omissao de réndimentos ndo pode ser apurada por apuragdo mensal de

acréscimos patrimoniais. o , o

Principais documentos que instruem o.processo.

- Representégéo Fiscal efetuada pela AFRF Margarita Aurélia B. C.

Dutra, e documentos que a integram, fls. 2 a 24.

- Intimag&o n.° 376, para o contribuinte apresentar as declaragbes
de ajuste-anuais dos exercicios de 1995 a 1998, documentos que

comprovem os dados declarégdos, e 0s pagamentos relativos ao
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contrato em exame, fl. 27. Referida s_oliéitagéo héo foi recebida pelo
fisc;alizado conformé envelopes devolvidos com a -indic'agéo'de ‘nao
procurado e ‘recusado”, fls 28 e 30 Edital de Intlmagao para o

mesmo f|m da Intlmagao cnada fl. 31,

- Coépia da declaragdo de ajuste anual do exercicio de 1996,
* ‘apresentada.em 26/10/98, fls. 140 a 143.

"~ Arrolamento de ben's para garantia de instandia, fls. 202 e 203, 208
e 209. - | |

E o Relatério.
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., VOTO
Co_nselheiro NAURY FRAGOSO T'ANAKA, ‘Relator ,

O recurso observa os requisitos de 'admi'ssi-bilidaqe e dele conhego.

. Uma vez ratificadas, integralmente, as alegagdes -constantes da
pega impugnatéria .convém anélise das quest()espreliminares la arguidas, apesar °
de muito . bem abordadas e de utlllzagao da correta fundamentagao legal para 0

, afastamento pela Autorldade Julgadora a quo ,

A'primeira delas diz respeito é decadéncia do direito a constituigéd
dos credltos tributarios decorrentes dos acréscimos patnmonnans a descoberto

“apurados nos meses de janelro e maio do ano—calendano de 1994.

A Autondade Julgadora a quo esclareceu que a S|tuagao evidencia
tr|buto sob a modalidade do langamento por homologag:ao para o qual néo se
verificou o pagamento antempado obngatono motivo para a contagem do prazo
decadencual a partir do primeiro dia do exerc:mo subsequente aquele que poderla"

| ter sido efetuado, na forma do artigo 173, |', do CTN._

"Néao ha qualquer reparo a inserir na posugao adotada uma’ vez que
se trata de tributo sem qualquer recolhimento antecipado, e despido de qualquer
‘|nforma<;ao sobre a exnstenqa da atividade praticada pelo.flscahzado_, pois omisso
de declaracdo de ajuste anual no beriodo. Assim, nao ha que s’e;falar em
horhologégéo do pagamento ou da atividéde,."como determinado pelo paragrafo 4.° .

do. artigo 150 do CTN, pois que a mpdalidaae de langamento deslocou-se para’
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. aquéla prevista no artigo 149 do CTN, em fungdo da ocorréncia dos fatos previstos

em seu inciso V, como transcrito a seguir.

“Art. 149. O langamento é efetuado e rev1sto de oficio pela.
autoridade admlnustratlva nos segulntes casos:

(...)

V- q'uando se. cOmprove omissao ou inexatidao, por parte da-
pessoa legalmente obngada no exercicio da atwudade a que se

refere o artigo segumte L

Assim, o prazo decadenmal tem inicio no primeiro dia do exercicio

seguinte aquele em que poderia ter sido efetuado o langamento, como determina o
mandamento insculpido no artigo 173, | do CTN Considerando que a agao fiscal

‘ depende das mformagoes prestadas ao fisco, a constutungao do crédito trlbutarlo'
. podena ter sudo efetuada somente apos a entrega da declaragao de ajuste anual,
motlvo para que o prazo tenha inicio a partlr do primeiro dia do "exercicio,
imediatamente, subsequente_ aquele fixado para o cumprimento dessa obrlgagao
acesséria. Portanto, fato ocorrido no ano-calendario de 1994, sujeito a aeclarag:éo
do exercicio de 1995, logo 6 maréo inicial para o prazo decadencial é 2.° dia do més

| de janeiro do ano de 1996, e seu iérmino coincide com 31 de dezembro do_ ano de

2000. Efe’tuado. o langamento em data ignorada, 'mas com'ciénqig em 15 de'>

dezembro de 1999, verifica-se que permanece eficaz em face do prazo decadencial.

| | A outra questdo preliminar pugna pela nulidade do feito por
Vutilizagéo de valor inadequado da segunda prestagéo objeto do r'eferido’ contrato, .
uma vez calculada peIo prego da arroba do boi praticado na capltal quando ajustou
o} prego médio da regido para esse fim: condlgao B - 25. OOO arrobas.de carne de

' b0| a serem entregues ate o dia 31 de dezembro de 1993, ou seu valor em dlnhe|ro,

10
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da reglao " (Grlfel)

/

_ Verifica- se que posterlormente ao feito e atendendo a determlnag:ao
da Autorudade Julgadora de primeira mstanc:a o fisco buscou levantar o prego

médio da regido’ praticado por frlgorlflgos da cidade de Jatai ou de locahdades*

- .préximas, sem, no entanto, obter éxito. De outro lado, constata-se apenas alegagéo

de que o preco médio da arroba do boi prat|cado pelos fr:gormcos da regido era

~ diferente do utilizado pelo fisco, mas nao se fez acompanhada de qualquer prova

documental para lastro, nem na peca impugnatéria, nem na recursal.

~ Das determinacées legais atinentes ao rito processual administrativd
tnbutarlo artigo 16, Il do Decreto n.° 70235 de 6 de margo de 1972, os motivos

contrarios a atuagdo do fisco devem. compor a peg:a lmpugnatona acompanhados

dos respectivos documentos comprobatorlos

“‘Art. 16. A impugnagéb menci»or;varé:

() o - -

lIl'- os motivos de fato e de direito em que se fundamenta, os
. pontos de discordancia e as razdes e provas que possuir;”

Entdo, correta a Autoridade Julgadora a quo ao manter o referencial

utilizado pelo fisco, com lastro no preco da arroba -do boi fixado na capital do

estado, no entanto ut|I|zando para calculo o més de referencna Dezembro/93,

reduzindo a base de mcndencna em R$ 12.500,00, co_n5|derando a data-fixada para

-

vencimento da parcela e a inexisténcia de outro dado fornecido pelo contribuinte e

seus patronos.’
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Ad argumentandum tantum, deve ser considerado que o langamento

foi efetuado com os dados disponjveis em face da negativa do contribuinte em

receber as’ correspondéncias do fisco para os esclarecimentos sobre a referida

transacao lmoblharla fato que o levou a toma- la como quntada nos prazos e -

condi¢cdes ajustados

+

Cabe lembrar que o motivo alegado para o hdo recebimento das

sblicitacées' de esclarecimentos foi a sua situacdo financeira fragil mas que 0

primeiro Iancamento indevido - teve cuenCIa no mesmo endereco e foi prontamente

contestado. Também.e de se ressaltar que, apés a impugnagdo ao primeiro

langamento, momento em que o fisco tomou conhecimento da forma real da -

transagao imobiliaria, novamente os esclarecimentos solicitados e a apresentacao

das declaracoes de éiu:ste do imposto de renda-dos exercicios de 1995 a 1998, nao

tiveram qualquer resposta do contribuinte, fato gue o levou a constituir novo crédito

tributario. com os elementos disponiveis. Também neste sequndo ato, no mesmo

endereco utilizado para as solicitacdes de esclarecimentos, o contribuinte

prontamente conheceu do feito e o impugnou.

Considerando que se encontrava “foragido” porque havia risco de

vida em decorréncia da situagdo financeira precéria, deveria desconhecer das

solicitagées de e'sclarecimehtos e, também, dos Iangamentos efetuados. Salvo
qualquer outra Justlflcatlva mais convincente, o que ocorreu foi a negatlva de prestar

esclarecnmentos com finalidade de obstruir o trabalho fiscal.

Quanto ao merlto verifica- se que os documentos constantes no

processo ndo permitem concluir a respeito dos fatos em face da auséncia de ligacdo

entre o fato tributado como acréscimo patrlmonlal no més de maio do ano de 1994,

e os documentos juntados nas fases impugnatéria e recursal. Situacao idéntica

~

i) | : 12 ) ) R ) l’ ¢

(

e —
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'ocorreu na fase lmpugnatona quando aquela Autorldade descon5|derou as

solicitagcdes em face da nao connCIdencna entre o alegado e os documentos de
Iastro Assim, deve o Julgamento ser convertldo em dlllgenma para que 0 processo
¥ A tenha a Juntada de alguns documentos complementares acompanhados dos
devidos esclareCImentos a fnm de possnbmtar a elucndag:ao dos fatos ocorndos ea
- correta dec:lsao g SRV v

“Afirma que o] valor de qwtagao da segunda parcela foi de R$

154 888 212,77, conforme consta do extrato do Banco Bamermdus do Brasil S/A, 1l .

61 e da ordem de pagamento, fl. '62. No entanto 0 valor obtldo da cotagao da

" arroba do boi na data do vencnmento 'da parcela ou na data do. pagamento Ieva a

182, no venmmento da parcela - - dezembro/93 - esse valor, correspondeu a CR$ )

200. OOO 000,00, enquanto em Janelro/94 CR$ 212 500 000,00.

Algumas duwdas dlzem respeéito ao pagamento da tercelra parcela
do contrato Na fase recursal alegou inexisténcia desse pagamento em funcdo da
sutuag:ao financeira precana durante 0 periodo conS|derado Esclareceu ter

recomposto tal d|V|da em 27 de junho- de 1994, pelo prego da arroba do bon em maio

- de 1994, e entregado ao credor-um cheque no valor de CR$ 320 OOO 000,00 e

outro pre -datado, em valor de CR$ 221 600 OOO 00, para o dia 25 de julho de 1994.

Apos o- inicio do Plano Real ndo consegu:u quntar o saldo e renegocnou 0, agora

de outubro de 1 995,

e

Trouxe como prova desses fatos as acdes JudIClalS Jdentlflcadas na

..pega nmpugnatorla Quanto aos recursos para 0 pagamento dos CR$

320.000. 000, OO informa _que utllhzou receltasy da atividade rural, algumas: -

“valor maior que o informado. Como demonstrado na Deciséo DRJ/BSA n. 1299, 1l o }A

.emltlndo uma nota promlssorla em valor de R$ 446 320 00, com vencnmento para 24'
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- ‘antecipadas peia venda futura, conforme documentos 5/35. Em 30 de novembro de
1995, amortizou parte da divida, pagando ao credor R$ 100.000,00 e o restante

ainda nao o QUI'(OU em face de sua pessnma condigao fmancenra

Nao ha comprovagéo da renegociagéo da divida vencida em maio
de 1994, assim também ausente comprovante do pagamento que aflrma ter

efetuado em junho de 1994,

A Deétar’te, ‘uma vez que nao se encontra comprovado os efétivos
pagamentos que deram lastro aos acréscimos patrimoniais mensais apurados pelo .
Fisco, eana’hto as alegagbes indicam aspectos qbntrérios a ocorréncia do
consequente tribUtério na forma integrante do fei{o voto no sentidode converter
o julgamento em dlllgenma para que a unidade de orlgem obtenha junto a0

' contrlbumte Cleomar Fernandes de Carvalho:

1. esclarecimentos a respeito da venda -em comento e os
-documentos conﬁprobatérios dos recebimentos das paréelas objeto
deste processo suas Justlflcatwas nestas incluidos, a forma como-
- efetlvada os receblmentos se realmente a prazo, especmcando

'data, valores_ e documentos que Ihes deram lastro.

2. Esclarecimentos a respeito das ' dividas, motivo de- agées -
judiciais de cobranga, fls. 128 a 132 e 133 a 137, caso estas ndo se

" relacionem com a referida transacao.

3. Confirme junto as declarages de ajuste anuais_do contribuinte
Cleomar Fernandes de Carvalho a'insercdo da dita transagcdo e a

. ] .
coincidéncia dos esclarecimentos prestados.

14.
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E, ainda, intimar o contribuinte objeto da agéb fiscal a:

e ‘comprovar a existéncia dos saldos bancérios anteriores e
empréstimos que serviram de lastro ao pagamento da primeira

parcela;

o apresentar comprovante da renegociagéo da divida relativa a

terceira parcela do contrato de aquisi¢do do imovel uma vez que a

- documentagéo apresentada ndo contém vinculagéo a transagéo; |

e Comprovar o efetivo recebimento dos valores constantes dos
contratos com os contribuintes Lazaro Antonio Batuira, CPF
005.046.371-34, e Victor Cezar Pribri, CPF 148.305.82-9-87, fls. 92 a

95, juntando a documentagdo pertinente (copias de cheques,

. Sala das SessGes’- DF, em 17 de setembro 2002.

NAURY. FRAGOSO TA% )
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