LERIO DA FAZENDA
-IRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO NR. 10120/002.487/80-18

ssfo de 13 de setembro de 1883 ACORDEO NR. 103-14.077
scurso nr.: 101.933 - IRPJ ~ EXS: 1987 e 1988

acorrente : CARBAM - TRANSPORTADORA DE BEBIDAS LTDA.

Recorrida : DRF EM GOIANIA - GO

EXE . BT :
MERCANTIL -~ DESCARACTERZICEO - Na concentrac&o das
rrestacdes por certo periodo & de se ter como n8o
configurado o contrato de arrendamento mercantil
mas, a0 reverso, o0 contrato de compra & venda.

Recurso desprovido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por CARBAM - TRANSPORTADORA DE BEBIDAES LTDA.,

ACORDAM os Membros da Terceira Cémara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por maloria de votos, em NEGAR provimento ao
recurso, nos termos do relatdrio e voto que pamsam a integrar o pre-
sente Jjulgado. Vencidos os Conselhelros Carlos Emanuel dos Santos Pai-
va, Sonia Nacinovic e Cldévis Armando Lemos Carneiro.

Sala das Sessdes, em 13 de setembro de 1993

UBER ~ PRESIDENTE

—_
SALLES FREIRE -~ RELATOR
VISTO EM PH D ADROS - PROCURADOR DA  FAZENDA
SESSAO DE: 20 MAI NACIONAL

Participaram, ainda, do pressnte Julgamento, os seguintes Coneelhei.
roms: José& Roberto Moreira de Melo & Rubens Machado da Silva (Suplent

Convocado). ﬁ
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RECORRENTE: CARRAN TRANSPORTADORA DE RERIDAS LTDA.
RECURS0O HNR. 101-933

RELATORTIO

CARERAM-TRANSFORTADORA DE BERIDAS LTDA., inscrita no
C.0.C. sob no. 00.142166/70001~42, estabelecida em Goiznia ~ GO, recor-
re a este Conselho para os efeitos do art. 33 do Decreto no.
70.23%/72.

Em consequ@ncia de acgfo fiscal iniciada em 04.04.%0,
fls. 01702, foi lavrado Auto de Infra¢do e Anexos de fls. 146/1093, im—

putande a contribuinte as seguintes irregularidades fiscaisy

i — DESFESA/CUSTO IMDEDUTIVEL (AJUSTE DO LUCRO REAL) -
giosa de multas de tréneito, despesa sem indicagfo do beneficidrvio, em
nome de terceiros e do perlodo—base anterior, langadas tomec despesas
opetracionalis e ndo adicionadas ao lucro real, conforme determina a le-
gislag¥o do imposto de renda. Exercicio de 1987, periodo-base de 1986
Gz 37.482,75

Enquadramento legals 134,187,171 dinciso 11, 174, 191,

225 pardgrafo gquarto, 387 inciso I todos do RIR aprovado pelo Decreto
no. 85%.4%0/80.

2 — DESPESAS INDEDUTIVEISa (LEASING) - glosa dos valo-
res contabilizados como despesa de "arrendamento mercantil", em virtu-
die dos contratos nXo serem revestidos dasg caracterigticas essenciais
de contrata "Leasing” (prestaglies desproporcionais}), conforme contra-—
tos, documentos, guadro demonstrativo em anexa. Exercicie 1987, vio-
do~base 1984 Cz$ B14.338,02 exercicio de 19688, perlodo-base Cze
714.1%50,85%.
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Enquadramento Legals: arts. 184, 157, 289 o 387 inciso I
todos do RIR, aprovado pelo Decreto no. 8%.45%0/80.

As Tls. 037145, constam documentos instruidores da agfo

fiscal.

Ma sua defesa de fls. 155/157, onde apés narrar os fa-
tosy, dmpugna somente o Item dois do Auto de Infragho sob o seguinte
fundamenta, em sintese: Em se tratando de matéria de direito, inexiste
norma juridica no sentido de determinar a uniformidade linear de todas
as prestagties do contrato de Arrendamento Mercantil, durante sua vi-
géncia, transcreve ligfo doutrindaria e, finaliza afirmando que tendo
os contratos o reguisitos legais de contrato de "leasing” previsto na
led no. 6.099/74 e Lei 7.130/83, n¥o podem ser descaracterizados, vez
que estdc de acordo com as norﬁas legais vigentes. NXo pode prosperar
a agdo Tiscal, mesmo porque, &€ pagou percentual maior no inlicio do
contrato, & altas despesas para a contratante do "Leasing”, mas também
gm  contra paritida, sdo simaltdneas altas receitas na contabilidade do

cedente do bem.

A informagio fiscal & pela manutengfo integral da exi-
géncia, fls. 1460/62.

A autoridede "a qua" considerow a asgfo fiscal proceden—

te, em decislo, de fla. 1657169, assim ementadas

"Imposto de Renda Pessoa Juridica — Exercicios fi-
npanceiros de 1987 & 1988, base 1984 e 1987. Arren—
damento HMercantil. A Fazenda Nacional poderd ve-—
cusar o tratamento de arrendamento mercantil aos
contra~tos fTirmados em desacordo com a legislagio
espacifica ou quando se constalar gue atra-veés
desse contrato estiver sendo dissieulada uma ope—

rag®o de compra e venda.”
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Cientificada em 19.09.91, conforme AR de fls. 170, tem-
pastivamente apresenta o recurso, doc. de fls. 171/174, wolicitando &

reforma da decislo de primeira instiincia argumentando. em resumo:

Os contratos de "leasing” s&co em sua esséncia, a vonta-
de das partes, tratando-se de um ato juridico perfeito, confeccionado

dentro dos ditames legais, Lei no. 6.099/74 e Lei no. 7.130/83.

Se bhouvesse gqualquer irregularidade, Receita Federal
deveria tomar as medidas cabiveis contra o Banco que estaria, ao arre—
pio da Lei. intermediando operagiies de compra e venda mascarando—as
como se fossem operaglies de "leasing”, para obter vantagens para si e

PAra as empresas com as quais realizasse essas operagBes.

De acordeo com ¢© melhor entendimento dos doutos no as-
sunto, o valor residual reduzido e o prazo de arrendamento inférior ac
da wvida wdtil sdo caracteristicas intimamente relacionadas & prdpria
natureza econt@mica @ juridica do contrato de "leasing”, logo. para que
este e descaracterize, & necessaric haver descumprimento das regras
legais e regulamentares para esse tipo de contrato. 0 prazo minimo pa-
ra o caso especifico de "leasing"” para veiculos fol atendido, conforme
disposto na IN SRF 72/84, que estabelece o prazo de 2 anos, por se
tratar de bens com a vida Gtil igual ou inferior a cinco anos, como &
o caso de velculos de cargas. Cita & Decis¥o da Justiga Federal de S&o
FPaulo (d4a. Vara -~ Frocesso no. 9888837).

E o Relatorio.
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vVoTao
Conselheiro VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE, Relator

0 recurso & tempestiveo e assim dele tomo o devido co~

nhecimento.

Mo pano de fundo da discussdo coaplie a matéria litigio-
sa destes auvtoes apenas o item 2 do Aunto de Infracgfo de fls. 147, onde
houve a glosa de despesas pagas a titulo de "leasing" por decorréncia

de desproporcionalidade nas preastaglies contratadas.

Nesse aspecto, por sinal, a decisdo monocratica de fls.
166/1467, “frigando o teor do quadre demonstrativo de fls. 4, deixa as-—
gente que "no primeiro ano a arrendatdria quitaria 81,.43% das parcelas
compromissadas de um total de 24, remanescendo t&o somente 18B,957% para

Of neses seguintes’:

Ante tal cenario nfo ha como se deixar de reconhecer a
desgualificagFo dao contrato. de arrendamento mercantil para compra e
venda, de tal sorte gue & Autuada era vedado se utilizar das parcelas
p;has como valores integralmente dedutiveis a partir do desembolsa. do
reversa, deveria ter promovido a ativagdo dos bens, fruindo das taxas

de depreciagiioc permissiveis.

For sinal, a respeito da simulag8o do negdcio luridico
efetivamente contratado pelas partes ndo & despiciendo o disposto no
art. 51 da lei no. 7.4%50/8%02
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"Art. %1. Ficam compreendidos na incidéncia do Im-
posto sobre a Renda todos os ganhos e rendimen-—
tos de capital, qualquer que seja dada, indepen-
dentemente da natureza, da espécie ou da existen-
cia de tituwlo ou contrato escrito, bastando que
decorram de ato ou negdcio que, pela sua finalida—
de, tenha os mesmos efeitos do previsfo na norma

especlifica de incidéncia do Imposto sobre a Renda"

De wresto, & remangosa a Jurisprudéncia a nivel deate
Conselho ao negar a gqualidade de contrato de arrendamento para as pac—
tragffes que efetivamente contemplem o fentmeno da concentragfo das

prestaglies em certos periodos.
Mego provimento ao recurso.
Eragllibh/DF, 13 de setembro de 1993

L

VICTOR LUIS DE LLES FREIRE, Relator
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DECLARAGRO DE VOTO

Conselheirg CARLOS EMANUEL DDS SANTOS PAIVA -~ RELATOR

A razfo de meuw posicionamento contrdrio & imposigd&o
tributdria por descaracterizacfo dos contratos de arrendamento mercan-

1il repousa nas seguintes ordens de consideragbes:

A primeira, ¢ sem duvida & mads importante, & gque per-
correndo o texto da lei no. 6.099, de 12 de sateabro de 1974, com as
alterag@es introduzidas pela Lei no. 7.132, de 26 de ocutubro de 1983,
n¥o vislwebro gualguer competBnecia atribulda & Secretaria da Receita
Federal, que subordine as operagles de arrendamento mercantil as  seu
controle, fiscalizag®n ou normass tais competéncias sXo atribuidas,
eapecificamente, aoc Conselho Monetdrio MNacional e ao Banco Central do
Brasil.

A segunda consideracfo ¢ de ordem fatica: a muitos anos
no mais existe na economia brasileira, ¢ houve periodos em que foram
ateéd proibidos, financiamentos com prazo suparior & 06 (seis) mesess
portanto, a mim parece sxtravagante a descaracterizag®o do contrato de
arrendamento mercantil para caracterizd-lo como um contrato de compra
e venda a prazo gue nfo existe de fato, e gue i& foi inclusive proibi-

do por leig

A terceira consideracfo estd no fato de que, a meu ver,
n¥o seria legitimo que existisse uma norma legal que desequilibrass:

as relagffes entre contratante e contratado, deixando & apenas um dele

todos o5 seos em relagdo ao contrato: & o que ocorreria caso houve
que impedisse a arrendadora de fixar wn valor reside

efeoito de exercicio da opgfo de compra.
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A arrendadora que j& assume o risco financeiro e patri-—
monial da operagHo, também seria obrigada a suportar o risco da obso-
lescéncia, gue com o valor restdual Infimo & suportado pela arrendatés—
rid.

A quarta consideragfio & para o fato de que, muito embo~
ra o "leasing” em nosso Fals apresente caracteristicas predominante—
mente financeiras a sua forma de contabllizagdo & semelhante a da lo-

Cagdo, porgues

-  as contrapestagdes de arrendamento integram o lucro

liquido da arrendadora (receita) e da arrendataria (despesaly

~ consequentemente, o gue & despesa dedutivel na arren—

datdria ¢ receita tributdvel na arrendadora, twlo no mesnd exerclcio)

= @ bem obleto do arrendamento integra o Ativoe Perma—
nente da arrendadora pelo seuw custo de agquisief’o @ as depreciagfes s¥o

registradas més a s, sequndo o regime de competenciag

=~ as contraprestaglies a receber equivalem As receiltas

de arrendamento e figuram no Realizdvel da empresa arrendadorag

-  as contraprestaglies a pagar eguivalem as despesas de
arrendamento e podem figuwrar no exigivel da arrendatdria em contrapar-—

tida ao direito de posse do bem pelo prazo do contrata.

Como se viu, h& uma perfeita simetria contdbil entre os

na arrendadora ¢ na arrendatdria e qualgquer ante—

a resultaria em igual antecipacfo de receita, ndo ha—

ys ‘anto, nada que d& causa & exigéncia fiscal quer por valor
Ml Aimbdlico, guer por concentragfo de prestagfes.
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Ademais, naquilo que lhe competia o Ministro da Fazen—
da, com & edigdo da PFortaria no. 113, de 26.02.88 (D.0O.U. de
29.02.88), ao restaurar o beneficio da redugfo de 30% no prazo de vida
dtil normal admissivel para os beng obieto de arrendamento mercantil,
inseriu condigdo para fruigfo do mesmo de molde a evitar & concentra-—
i de prestagfes, o0 que, segundoe os principios de interpretagfo, re-

forga a tese de que iaso antes era possivel.

Bragilia/
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