Acordao n? : 106-06.420
SessXo de 12 11 de maio de 1994

Recurso no: 101.224 - IRFF — EXS: DE 1985 e 1984.
Recorrente &t AGRO-CRIA COMERCIO E INDUSTRIA LTDA.
Recorrida :¢ DRF EM GOIAMIA -GO

DESL

IRFJ - OMISSHNO DE RECEITA -~ FASSIVO FICTICIO - Obriga-—
¢Oos i4 liquidadas mas fugurantes no passivo exigivel
da pessoa juwridica geram a presung¥o de omissdo de re-—
ceitas, cabendo ao contribuinte infirmé—la.

IRFJI —~ DESFESAS OFERACIONAIS - COMFROVAgHDO — Estando a
apropria¢cfo cont&bil apoiada em documentagdo hdbil e
idBnea, ¢ de se reformar a decisfo que manteve a tribu-—
tacdo decorrente da glosa de tais despesas.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por AGRO-CRIA COMERCID E INDUSTRIA LTDA.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do FPrimeiro Conse-—
lho de Contribuintes,por unanimidade de votos, em DAR provimento par-—
cial a0 recurso, para excluir da base de cldlculo os sequintes montan—
tes: Cré 137.505.240,00 (p.m.e.), exercicio de 198%, ano-base de 1984
e Cr$ 29.330.710,00 (p.m.e.), exercicio de 1986, ano-base de 1985, nos

termos do relatéorio e voto gque passam a integrar o presente julgado.

Sala das Sessles. enm 11 de maio de 1994.

JOSE CARLOS GUIMARAES - PRESIDEMTE
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ALBERTIMO NYMNES - RELATOR

e TereZa vz Akoeedss
VISTO  EM IONE TEREZA ARRUDA MENDES ~ FROCURADORA DA FA

SESSFO DE: 93 FEV 1905 ZENDA NACIONAL

Farticiparam, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei—
ross WILFRIDD AUGUSTO MARQUES,. LUCIAMA PMESQUITA SABIMO DE FREITAS CUS—
SI., JOSE FRAMCISCO FALOFOLI JUNMIOR, NORTON JOSE SIQUEIRA SILVA e HEN-
RIQUE ISLEER. Ausente o Conselheiro FAUZE FIDLEJ.
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Recurso ngo: 101.224
Acorddo no 106~-06.420

Recorrente: AGRO-CRIA COMERCIO E INDUSTRIA L.TDA.

RELATORTIZO

Em Sessdo de 11.08.92. foi o julgamento do presente re-—
curso convertido em pedido de Diligénhcia, nos termos do Relatdrio e
voto entXo proferidos pelo insigne Relator, Dr. Aquiles Rodrigues de
Oliveira, os quais leio em Sess3o e, com a devida vénia do ilustre re-
lator, passam a fazer parte integrante deste meu relatorio, como se

agui estivessem transcritos (ler fls. 130 a 134).

2. Em cumprimento da Resolugdo nr. 106-0.3980, a recor-

rente & intimada dos termos do voto do relator (fls. 1546 e 15%6v).

- e i e b WA

3. HNo tendo a intimago sido atendida, a Fiscalizag3o
ainda ouve, por telefone, o patrono da recorrente, relatando os fatos
As fls. 197, que leio.

E o relatdrio.
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vVorTao.

Conselheiro MARIO ALBERTIND MUNES ~ RELATOR.

Fermanecem em discussdo os termos do langamento de ofi-—
Cio, gue abordou:

a) no Exercicio de 1985, periodo—-base de 1984:

as.l— Omiss3o de Receltas/Fassivo Ficticio, no montante
de 174.214.467% ( padr3o monetario da época)ds

b) no Exercicio de 1984, periodo-base de 198%:

b.l- Omise¥o de Receitas/Fassivo Ficticio, no montante
de 146.240.611 (pme)3:

b.2~ Glosa de despesas operacionais, no montante de
29.330.710 (pme).

2. Adnaliso cada um dos itens em discussdo.

3. Com base em dispositivo regulamentar (RIR/80,
art.180)., a existéncia de obrigages [id& pagas no passivo implica na
presungio de omisslo de receitas cabendo ao suieito passivo provar que
tais obrigacgles sb& foram pagas posteriormente ao encerramento do ba-

lango do periodo-base correspondente.
4. A guestdo ¢, portanto, eminentemente de prova.
5. HNo tocante, ao Exercicio 1985, periodo-base 1984,

poa parte do passivo contabilizado pela recorrente era de outra empre-—

sa (Mineral Agro—Cria Ltda), como, alids, reconhece a defesa. HEo

ficou C*r‘\
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esclarecido nos auwtos porque a recorrente teria contabilizado em seuw
passivo dividas de outra empresa, ac que tudo indica pertencente ao

mesmo gQrupc econdmico.

Todavia, a loOgica da presunc¥o de omissdio de receita
potr  passivo ficticio parte do pressuposto de que a contribuinte teria
pago, no periodo-base considerado, tais titulos com recursos & margem
de contabilidade e subtrafdos & tributag¥o. precisando considerd-los
ndo pagos {(passivo) no encerramento do balango oficial. pois., se apa-

Fecerem coms pagos, sera necessario declarar receita compativel.

Se ndo existe a divida, nfo velio porque haveria neces-—
sidade de recorrer a tal artificio, fazendo pressupor erro de fato que
ndo justifica a acusag¥Ho de omisasfo de receita. Para tanto. teria sido
necessaric gue o Fisco demonstrasse que a recorrente pagou, no perio-

do—base, tais titulos da outra empresa.

6. Alnda no tocante ao Exercicio 198%, periodo-base
1984, a defesa alega ter pago posteriormente ao ano-base os titulos de

fle. 21 e 23.

7. Mo tocante ao titulo de fls. 21 (Laboratdrios 8mithe
Kline - Enila lL.tda)., com vencimento em 29.12.84, & a prapria impugnan-
te que aprsenta a informago, passada pela credora, de que o pagamento
foi feitc "pelo chegue nr. 0020946 do BRADESCO, depositade no préprio
BRAPESCO em 24.12.84", (fls. ?5). Ali&s, confirmando anotagdo no verso
do titulo (fls. 21v), gue induz gque o pagamento foi feito em 18.12.84

através de chegque que s viria a ser depositado no dia 24.

8. Mo tocannte ao tituwlo de fls. 23 ( Tortuga), o proé-
prio titulo ostenta, em seu verso (fls. 23v) que o pagamento foli efe-
tuado em Z9.12.84, através de cheque. Messe sentido, a informagdo da
credora (fls. 93) s0 pode ser entendida quanto ao efetivo deposito ou
resgate de tal cheque no dia 03.01.8%. Para o emitente do cheque pre-
valece a data de emissdo nXo importando quanto tempo o credor leva pa-—

8"

ra depositar ou sacar o cheque.
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9. Relativamente, portanto, ao Exercicio de 198%, pe-—
riodo-base de 1984, entendo que deva ser exclulda da base de cdlcuwlo o
montante de 137.5%05.240 (padrdo monetario da épocal, relativamente aos
titulos de Mineral Agro-Cria Ltda, mantendo-se o restante por nfo ter

a defesa provado o pagamento fora do periodo—-base.

10. HMo tocante ao Fassivo Ficticio do Ex.84., a defesa
apresenta o0s documentos de fls. 94 e 995 (informasles prestadas pelos
credores) gque corresponderiam aos titulos de fls. 31 (carboquimica) e

fls., 33 (SHITH KLINE), respectivamente.

11, Mo tocante ao titulo de fls. 31, a informa¢go tra-—
zida pela, entdo, impugnante confirma que o titulo foi pago no perilo-—-
do-hase, ao informar, ressalvadamente ("DG. em 146.12.85") o pagamento
am 16.12.85, ratificando a informag¥o contida no verso do tlitulo (fls.

31v) por carimbo do Banco do Brasil S.A.

12 Ho tocante ao titulo de fls. 33, h& no verso do mes-
no (fls. 3I3v) informagdo.a carimbo, de gque foi recebido com Desconto
de  10%, sem indicar data, nem nr. de cheque. A informagdo de fls. 95,
siria esclarecer tratar-se do cheque nr. 173 do BRADESCO, depositado
10 préoprio BRADESCO em 10.01.86. Consoante o conteddo do priprio titu-
o (fls. 33), o© mesmo gozaria de “"desconto de 10,0% sobre cré$
11.062.126 até 28.12.8%. Esta clare, pela anotagdo no verso do prdprio
titulo gue o mesmo foi pago com o desconto concedido. Messe sentido, a
informago de fls. 25 tem que ser entendida no mesmo contexto do que
zonston no mesmo documento relativamente ao titulo de fls. 21 (ver
item 7, supra)s 28.12.83% (para gozo do desconto)} através de chequa que

30 viria a ser depositados ou 10.01.86.

13. Entendo, portanto, deva ser mantida a exig®ncia re-—
Ltativamente as OmissSo de ReceitasFPassivo Ficticio neste Exercicio de
N 986 -

14. Finalmente, analiso a questio da Glosa de Despesa
Jperacional, relativamente ao pagamento de comissBes por vendas. k”\
|
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1%. Entendo que a relagdo da recorrente com seuw repre-—
sentante (Wilson Carizzi) ficou devidamente comprovada através dos do-
cumentos de fls. 96 a 117, apresentadas ainda na fase impugnatoria. A
rigor., o pleito sé n&o foi reconhecido naquela instancia porque a con-
tribuinte ndo apresentouw a Mota Fiscal ne. 71, de prestagdo de servi-

cos por parte de Wilson Carizzi.

16. Referida HdNota Fiscal vem a ser apresentada com o
recurso e dada como regular pelo d. AFTHN gue cumpriuw a Diligeéncia de—
terminada  por este Colegiado. Maito embora tenha afirmado (fls. 13%7)
que Llhe parecia regular e "apds verificar o cadasgtro no CGC do emiten—
te, wverifico estar ative”. Trata-se de um equivoco. Os dados cadas-
trais de fls. 158 indicam que o emitente estd extinto, por ser omisso
de 86 a 91. Entenda, todavia, que tal fato n¥o deva afetar a legitimi-—
dade de Mota Fiscal emitida em 1985, legitimidade gue a propria fisca~

lizagdon n¥o contesta.

17. Entendo, portanto, deva ser restabelecida a Despes

glosada.

18. Sintetizandos

18.1- Exercicio de 198%, Feriodo-base 1984, Excluir da

Hase de cdlculeo (Fassivo Ficticio) o montante de 137.%05.240 (padrdo

monetario da época) — ver itens 5 a 9, supras
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18.2- Exercicio de 1986, Feriodo—base 1985 Excluir da
Base de cAdlculo o montante de 29.330.710 (padr¥o monetdrio da época),

restabelendo-se a Despesa operacional glosada.
19. Entendo, fTinalmente, deva ser reformada a r. deci-

sXo recorrida. nos termos do item precedente, dando-se provimento par-—

cial ao recurso.

BRASILIA (DF), Sessdo de 11 de maio de 1994

<:222;; ALEBRERTINO

MES - RELATOR
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