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PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - PRAZOS - REVELIA -
Impugnacgio intempestiva (art. 15 do Decreto n°® 70.235/72). Nﬁofse conhece

do recurso por nao instaurada a fase litigiosa.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
JOSE GARCIA DE SOUZA.

ACORDAM os Membros da Terceira Cimara do Segundo ¢onselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em nio conhecer do recurso por inexisténcia de
litigio, em face da intempestividade da impugnacdo. Ausentes, justificadamente, os
Conselheiros Renato Scalco Isquierdo e Daniel Corréa Homem de Carvalho. )
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Francisco Sérgio Nalini, Francisco
Mauricio R. de Albuquerque Silva, Henrique Pinheiro Torres (Suplente), Mauro Wasilewski,

Roberto Velloso (Suplente) e Elvira Gomes dos Santos.
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O contribuinte, ora recorrente, no dia 19 de julho de 1996, protocolizou sua
impugnacdo a notificagdo de lancamento do ITR/94, mais os acréscimos legais, aos]argumentos
de que ndo lhe foi dada a reducdo de 90% e que houve erro no preenchimento do DITR, no item

36 do campo 5.

A autoridade monocratica, através da Decisdo de fls. 15, considerou a defesa

intempestiva e indeferiu o pedido de redu¢do ao fundamento de que a mesmo deixou ;de existir na

forma do art. 5°, § 4°, da Lei n® 8.847/94.

O Recurso Voluntirio de fls. 18/28 veio no prazo legal, reeditando os
argumentos da impugnagdo, para postular, como postulou, fosse feita a revisdo do langamento,

sem discutir a matéria da intempestividade.

A Procuradoria da Fazenda Nacional manifestou-se as fls. 34.

E o relatério.
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Verifico, preliminarmente, que a impugnac¢do foi apresentada fora do prazo
legal (art. 15 do Decreto n°® 70.235/72), porque, conforme observado na decisdo monocratica e
comprovado nos autos, a intimag@o sobre a notifica¢do ocorreu no dia 12 de maio de 1995 (fls.
06) e a defesa foi protocolizada (fls. 01) no dia 19 de julho de 1995, quando Ja se achava

precluido esse prazo. J

Por todo o exposto, € por tudo o mais que dos autos consta, inclusive porque

essa intempestividade ndo foi discutida no apelo, voto no sentido de nao conhecer'do recurso,

por ndo instaurada a fase litigiosa. J

E como voto. ,

Sala das Sessoes, em 16 de setembro de 1998
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