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Recorrida DRJ em Brasilia - DF

SIMPLES — OPCAOQ - Conforme dispde o item XIII do artigo 9° da Lei n°

9.317/96, ndo podera optar pelo SIMPLES a pessoa juridica que preste servigos
de projeto e consultoria na &rea de engenharia, e de qualquer outra profissio
cujo exercicio dependa de habilitagio profissional legalmente exigida. Recurso a
que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
RICEL ELETROENGENHARIA LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Sala das SessOes, em21 de marco de 2001

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Antonio Carlos Bueno Ribeiro, Luiz
Roberto Domingo, Adolfo Montelo, Alexandre Magno Rodrigues Alves, Eduardo da Rocha
Schmidt, Ana Neyle Olimpio Holanda e Dalton Cesar Cordeiro de Miranda,
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RELATORIO

Pelo Documento de fls. 01, a empresa acima identificada contesta o
indeferimento de sua Solicita¢do de Revisdo da Vedagio/Exclusio a op¢io pelo SIMPLES.

A exclusio da Sistematica de Pagamento dos Tributos e Contribui¢des de que
trata o artigo 3% da Lei n? 9.317/96 decorreu do fato de a empresa exercer atividade econdmica
ndo permitida para o SIMPLES (presta¢do de servigos na area de engenharia).

Em suas razBes impugnatorias, a contribuinte informa que n3o exerce nenhuma
atividade que necessite de profissional habilitado em engenharia, dedicando-se exclusivamente ao
exercicio das atividades de comércio e assisténcia técnica de aparelhos eletro-mecénicos. Alega ter

procedido a alteragdo contratual, para que conste apenas as atividades efetivamente exercidas pela
empresa.

Da andlise dos elementos constitutivos dos autos, a autoridade julgadora de

primeira instincia ratifica o ATO DECLARATORIO relativo 2 comunicagio de exclusio do
SIMPLES, em decisio assim ementada (fls. 17):

“EXCLUSAOQ DA OPCAO PELO SIMPLES
ATIVIDADE ECONOMICA NAO PERMITIDA

- Se durante o periodo de opgdo a empresa efetivamente exerceu atividade
econdmica vedada, a exclusdo deve ser mantida até prova em contrario da
efetiva mudanga de atividade.

MANIFESTACAO DE INCONFORMIDADE IMPROCEDENTE”,

Em tempo habil, a interessada interpos o Recurso Voluntario de fls. 21, instruido
com os Documentos de fls. 22/32, reiterando os argumentos de defesa constantes da pega
impugnatoria. Ressalta que a conclusiio veiculada no ultimo paragrafo/fls. 18 da decisdio
monocratica - embora possa parecer logica - nfio apresenta consisténcia por se tratar de presungio
ndo fundamentada em dados.

E o relatorio.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR MARCOS VINICIUS NEDER DE LIMA

Trata-se do indeferimento do pedido de revisdo do ato declaratorio de exclusdo
do SIMPLES. A empresa foi excluida por exercer a atividade econdmica de projeto e consultoria
técnica na rea de engenharia elétrica, conforme disposto no inciso XIII do art. 9° da Lei n°
9.317/96 em razdo do exercicio.

O Fisco baseou-se na atividade registrada pela empresa no Contrato Social, que
incluia as referidas atividades ndo permitidas pela legislagio do SIMPLES. A empresa alega, em
sua defesa, o exercicio exclusive da atividade de comércio de materiais elétricos e/ou mecénicos,
suprimentos e assisténcia técnica.

Pelo exposto, constata-se que a matéria posta i aprecia¢io deste Colegiado €
unicamente fitica. A recorrente entitula-se empresa comercial, mas reconhece que, em seu
contrato social, estava incluida atividade impeditiva de adesio ao SIMPLES. Todos esse
elementos sdo indicios veementes da atividade praticada pela empresa. Afinal, deve-se pressupor
que a empresa exerga a atividade a qual se registrou legalmente.

Cabenia, nessa hipbtese, a empresa comprovar, com documentos habeis e
idbneos, o tipo de atividade que exerce. A mera alega¢do que exerce unicamente a atividade
comercial e de assisténcia técnica nio foi acompanhada de elementos de prova. O énus de
contestar as provas indicidrias apresentadas pelo Fisco (contrato social e declaragio do agente
publico) cabe & recorrente. Nem se diga que estd a se exigir a apresentagdo de prova negativa, ou
seja, a comprovagdo do ndo exercicio da atividade impeditiva a adesdo ao SIMPLES. A prova
requerida, nesse processo, é a que confirma a real atividade exercida pela interessada.

Isto posto, nego provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, marco de 2001

VINICIUS NEDER DE LIMA



