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OMISSAO DE RENDIMENTOS. DEPOSITOS BANCARIOS. CONTA CONJUNTA.
INTIMACAO REGULAR DOS CO-TITULARES. AUSENCIA. NULIDADE.

Todos os co-titulares da conta bancaria devem ser intimados para comprovar
a origem dos depdsitos nela efetuados, na fase que precede a lavratura do
auto de infragéo, sob pena de nulidade do langamento baseado na presuncdo
legal de omissdo de receitas ou rendimentos.

GANHO DE CAPITAL. CUSTO DE AQUISICAO DO BEM.

A dteracdo do custo de aquisicdo do bem alienado, ap6s o lancamento,
somente pode ser autorizada mediante a apresentacdo de elementos de prova
habeis e idéneos, aptos a demonstrarem a incorrecéo alegada.

Preliminar Acolhida
Recurso Voluntario Provido em Parte

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, dar

provimento parcia ao recurso para acatar a preliminar de nulidade do lancamento no tocante a
infragc@o descrita no item 002 do Auto de Infrag&o, nos termos do voto da Relatora.



Relatério

(fls. 305):

Assinado digitalmente
Antonio de Padua Athayde Magalhdes - Presidente.

Assinado digitalmente
Amarylles Reinaldi e Henriques Resende - Relatora.

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Amarylles Reinadi e
Henriques Resende, Antonio de Padua Athayde Magalh&es, Sandro Machado dos Reis, Tania
Mara Paschoalin e Eivanice Canario da Silva.

AUTUACAO

Contra o contribuinte acima identificado foi lavrado o Auto de Infracdo de
fls. 251 a 263, referente a Imposto de Renda Pessoa Fisica, exercicios 2002, 2003 e 2005,
formalizando a exigéncia de imposto suplementar no valor de R$187.134,84, acrescido de
multa de oficio e juros de mora.

A autuacdo foi assim resumida no relatorio do acérddo de primeira instancia

Omissdo de Ganhos de Capital na Alienacdo de Bens e
Direitos. O contribuinte adquiriu um imével, situado na Rua
Olavo Bilac gqd 10, lote 47-A, Goiania-GO, conforme escritura
de compra e venda datada de 14/03/1994. O valor declarado no
ano-base 2000 foi de R$ 7.500,00. Posteriormente, declarada
construcdo no lote, passando o valor total a R$ 35.000,00. Em
21/12/2004, vendeu o imovel para o0 . Edmar Soares dos
Santos, CPF 477.062.281-34, conforme documento de escritura
juntado ao processo, por R$ 81.500,00.

(.)

Omissdo de Rendimentos Caracterizada por Depositos
Bancarios com Origem ndo Comprovada. Omissdo de
rendimentos caracterizada por valores creditados em conta de
depbsito ou de investimento, mantida em instituicdo -financeira,
em relacdo aos quais o contribuinte, regularmente intimado, ndo
comprovou, mediante documentacao hébil C iddnea, a origem
dos recursos utilizados nessas operag0es.

Registre-se que a omissdo de rendimentos decorrente de depdsitos bancérios
de origem ndo comprovada foi apurada para os exercicios 2002 e 2003.

IMPUGNACAO

Cientificado do lancamento em 21/05/2007 (fls. 265), o contribuinte
apresentou impugnacéo (fls. 272 a 287), acatada como tempestiva., Alegou, preliminarmente, a
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nulidade do auto de infragéo por: falta de intimagdo do conjuge, que declarou em separado,
com quem € casado em regime de comunhdo de bens e mantém conta conjunta no Banco
Bradesco. Aduz, também em preliminar, a nulidade do langamento por erro na identificagdo
temporal do fato gerador, uma vez que, para os depdsitos bancarios, foi considerado que o fato
gerador é 31 de dezembro de cada ano-calendario fiscalizado e ndo mensal, como determina a
legislacdo. Ainda em preliminar, invoca a decadéncia do direito de a Fazenda constituir crédito
tributério referente a fato gerador anterior a maio de 2002. Quanto ao mérito, reafirma que os
valores creditados em suas contas bancérias eram para efetuar pagamentos decorrentes de
construcéo em imovel de propriedade de Leonardo Dias Mendonca, que efetuava os depositos.
Assim, embora ndo se trate de interposta pessoa, entende que a tributacdo deva ocorrer em
nome do terceiro anteriormente mencionado. Além disso, a suposta omissdo deveria ser
tributada ndo apenas em nome do contribuinte, mas também de seu cénjuge. Assevera ser
indispensavel que se demonstre o nexo causal entre os depdsitos bancérios e a omissdo de
rendimentos, conforme jurisprudéncia administrativa e judicial que invoca. No tocante ao
ganho de capital, invoca, além dos gastos efetuados com reforma do imovel, a declaragéo do
conjuge, onde consta 50% do imével. Assim, pondera, 50% do efetivo ganho de capital deveria
ser exigido em nome do conjuge.

ACORDAO DE PRIMEIRA INSTANCIA

A 32 Turma DRJ Brasilia/DF, conforme Acordéo de fls. 303 a 325, rejeitou
todas as preliminares e julgou procedente em parte o langamento, eis que acatou o pleito de
tributacdo de 50% em nome do cOnjuge.

Os fundamentos da decis&o de primeira instancia estdo consubstanciados nas
seguintes ementas:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
FiSICA - |RPF

Exercicio: 2002, 2003, 2005

DEPOSTOS @ANCARIOS OMISSAO DE RENDIMENTOS.
COMPROVACAO.

A presuncdo legal de omissdo de rendimentos autoriza o
lancamento do imposto correspondente, sempre que o titular das
contas bancérias ou o real beneficiario dos depdsitos,
regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentacdo
habil e idénea, a origem dos recursos creditados em suas contas
de depdsitos ou de investimentos.

DECADENCIA DO DIREITO DE LANCAR. LANCAMENTO DE
OFICIO. NAO OCORRENCIA.

No caso do Imposto de Renda Pessoa Fisica, quando ndo houver
a antecipacdo do pagamento do imposto pelo contribuinte, o
direito de a Fazenda Publica congtituir o crédito tributério
extingue-se apés cinco anos contados do primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido
efetuado.

PRELIMINAR. INTIMACAO DOS CO-TITULARES NAO
OBRIGATORIEDADE



N&o presentes, no conjunto probatério, qualquer informacdo de
gue a conta bancaria possui outro(s) co-titular(es), bem como
qualquer demonstracdo do autuado a Autoridade Autuante da
existéncia de tal fato, durante o procedimento fiscal, tem-se
como legal a intimagao apenas do titular.

PRELIMINAR. NULIDADE DO LANGAMENTO.
ILEGITIMIDADE PASSVA. NAO OCORRENCIA.

N&o ocorre erro de identificacdo do sujeito passivo quando ndo
fica provado nos autos gque a totalidade dos depésitos autuados
pertenciam a outra pessoa. O langamento so € feito em nome de
terceiro, titular de fato das contas bancérias, se for provado que
todos os valores movimentados pertenciam a ele.

Lancamento Procedente em Parte

RECURSO AO CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS
FISCAIS (CARF)

Cientificado da decisdo de primeira instancia em 26/09/2008 (fls. 331), o
contribuinte apresentou, em 20/10/2009, o Recurso de fls. 332 a 348, basicamente reafirmando
0s argumentos da impugnacdo. Quanto a titularidade da conta corrente no Bradesco, assevera
gue jamais foi questionado acerca da existéncia de co-titulares e que, 0 uso da expresséo
“minha conta’, ao responder intimacdes, ndo é incorreto, eis que cada um dos co-titulares pode
assim se referir aquela conta. Portanto, diferentemente do entendimento dos julgadores de
primeira instancia, em nenhum momento assumiu que seria 0 Unico titular da conta corrente
gue motivou o langamento.

O processo foi distribuido a esta Conselheira, numerado até as fls. 351, que
também trata do envio dos autos a este Consel ho.

E o Relatorio.

Voto

Conselheira Amarylles Reinaldi e Henriques Resende, Relatora.

O recurso é tempestivo e atende as demais condicdes de admissibilidade,
portanto merece ser conhecido.

No caso, 0 interessado protesta pela nulidade do lancamento sob o argumento
de que a conta bancéria objeto da autuagdo seria conjunta com o conjuge que ndo foi intimado
aprestar esclarecimentos acerca dos depdsitos ali ef etuados.

De fato, do exame dos autos, em especia dos extratos bancarios de fls. 12 a
36, resta comprovado que a Unica conta bancaria que embasa a autuacdo, mantida no Bradesco,
ndo é de titularidade exclusiva do interessado. Também é certo que a autoridade lan¢adora ndo
se manifesta sobre esse ponto, bem como que ndo ha nenhuma prova de que a co-titular teria
sido intimada a prestar esclarecimentos acerca dos depésitos. Além disso, no lancamento,
100% dos depdsitos bancarios de origem ndo comprovada foram exigidos nestes autos.
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Neste contesto, cabe observar o disposto na Simula CARF n° 29: todos os
co-titulares da conta bancaria devem ser intimados para comprovar a origem dos depositos
nela efetuados, na fase que precede a lavratura do auto de infracdo com base na presuncgéo
legal de omissdo de receitas ou rendimentos, sob pena de nulidade do langamento.

No tocante ao ganho de capital, ndo obstante o interessado invoque os
mesmos argumentos da impugnacdo, insta frisar que as autoridades julgadoras de primeira
instancia ja haviam acatado o argumento de que o ganho de capital deveria ser rateado, na
proporcao de 50%, entre os cOnjuges.

Por outro lado, relativamente ao custo de aquisicdo do imével para fins de
apuracdo do ganho de capital, com muita propriedade, destacou que ndo havia amparo legal
para que se acatasse 0 valor consignado nas declaracdes de ajuste anual do contribuinte e de
sua esposa, desacompanhado de elemento de prova de sua veracidade. Demonstrou quais 0s
gastos poderiam ser incorporados ao custo de aquisicdo, a luz da legislacdo de regéncia e
posicionou-se acerca do acerto do custo de aquisicao considerado pela fiscalizagdo parafins de
apuracdo do ganho de capital lancado.

Portanto, como o interessado néo logrou comprovar, mediante apresentacdo
de documentos habeis e iddneos, que o0 custo de aquisicdo do imovel efetivamente seria
superior ao ja computado no lancamento e considerado no acérddo de primeira instancia, ndo
ha como acatar a argumentacéo do contribuinte.

Por fim, quanto a posi¢des doutrinaria e jurisprudenciais invocadas, destaque-
se que, excetuando-se as SUmulas CARF aprovadas, que ndo foram trazidas a colagdo, tais
posi¢des ndo vinculam as decisdes prolatadas por este Colegiado.

Diante do exposto, voto por dar provimento parcial ao recurso para acatar a
preliminar de nulidade do lancamento no tocante a infragdo descrita no item 002 do Auto de
Infragdo.

Assinado digitalmente
Amarylles Reinaldi e Henrigues Resende



