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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SEGAO DE JULGAMENTO

Processo n* 10120.002930/2007-70

Recurso n° 145.936 Voluntario

Acérdido n* 2401-00.069 - 4* Camara/1* Turma Ordindiria

Sessio de 5 de marg¢o de 2009

Matéria DIFERENCA DE CONTRIBUICOES, CONTRIBUINTE INDIVIDUAL
Recorrente CONSERVADORA NACIONAL DE IMOVEIS 5 ESTRELAS LTDA
Recorrida SRP-SECRETARIA DA RECEITA PREVIDENCIARIA

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuragdo: 01/04/1996 a 31/03/2005

PREVIDENCIARIO - CUSTEIO - NOTIFICACAO FISCAL DE LANCAMENTO
DE DEBITO -SEGURADOS EMPREGADOS INCLUIDOS EM FOLHA DE
PAGAMENTO - PRO-LABORE SOCIOS - CONTRIBUINTES INDIVIDUAIS -
VALORES DE CREDITOS NAO APROPRIADOS NA NFLD - DECISAQ
NOTIFICACAO NAO CONTEMPLOU TODO 0S8 ARGUMENTOS DA
IMPUGNACAO - CERCEAMENTO DE DEFESA. NULIDADE DE DN.

Decisdo Notificagio deve contemplar a base dos argumentos trazidos na

impugnagdo, sob pena de cercear ¢ direito de defesa do recorrente. Nula a
decisdo de 1° instdncia.

DECISAO RECORRIDA NULA.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDA
Secio de Julgamento, pd

{ os membros da 4* Camara / 1* Turma Ordindria da Segunda
imidade de votos, em anular a Decisdo de Primeira Instincia.

ELIAS SAMBATO FREIRE - Presidente

-

ELAINE CRISTINA MONTEIRO E SILVA VIEIRA - Relatora
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Rogério de Lellis Pinto,

Bernadete de Oliveira Barros, Cleusa Vieira de Souza, Ana Maria Bandeira, Louren¢o Ferreira
do Prado e Rycardo Henrique Magalhies de Oliveira.
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Relatéorio

A presente NFLD tem por objeto as contribui¢fes sociais destinadas ao
custeio da Seguridade Social, parcela a cargo dos segurados, da empresa, incluindo as
destinadas ao financiamento dos beneficios concedidos em razdo do grau de incidéncia de
incapacidade laborativa decorrentes dos riscos ambientais do trabalho ¢ a destinada aos
Terceiros, levantadas sobre os valores pagos a pessoas fisicas na qualidade de segurados
empregados e contribuintes individuais que lhe prestaram servigos cujos valores foram
extraidos dos livros didrioc e razdo, conforme relatério fiscal e anexos . O langamento
compreende competéncias entre o periodo de 04/1996 a 03/2005.

Importante, destacar que a lavratura da NFLD deu-se em 25/05/2006, tendo a
cientificagio ao sujeito passivo ocorrido em 01/06/2006. Contudo, relevante informar que o
procedimento fiscal teve inicio em 10/02/2006, com a ciéncia do MPF, servindo este como
medida preparatdria indispensavel para o langamento.

Nio conformada com a notificagdo, foi apresentada defesa pela notificada,
fls. 246 a 254.

A Decisdo-Notifica¢iio confirmou a procedéncia, total do lan¢amento, fls.
376 a 380,

Nio concordando com a decisio do Orgdo previdenciario, foi interposto
recurso pela notificada, conforme fls. 388 a 397. Em sintese, a recorrente em seu recurso alega
o0 seguinte:

O langamento ndo tem como prosperar tendo em vista que o levantamento
acerca dos pagamentos feitos como adiantamentos aos sdcios, na verdade foram erros de
langamentos contabeis, tendo em vista que ao finalizar o balango de cada ano nio informou
corretamente o lucro obtido fazendo a devida divisio de lucros.

Nio ocorreram retiradas feitas pelos sOcios, mas meras antecipagdes de
lucros, conforme demonstrado por meio das retificagSes dos balangos do periodo apurado e do
imposto de renda, que ora requeremos a juntada.

Em segundo lugar a prépna fiscalizagfio ao fazer o levantamento minucioso
de todas as retengdes e recolhimentos feitos pela recorrente deixou claro que a mesma sempre
teve valores a restituir e mesmo assim ndo levou em consideragido a existéncia,

Analisando a planilha observa-se que a empresa tem na verdade um crédito
de R$ 269.036,25, sem qualquer corre¢do. Esse argumento ndo foi levado em consideragio
pelo agente julgador.

A alegag¢do da autoridade julgadora de que os créditos referem-se a
contribui¢fio de segurados empregados, razdo porque nio foi considerado, ndo merece guarida,
visto que que nem mesmo a fiscalizagdio tem como comprovar que se referem a segurados,
sendo que o que o recorrente demonstra é que houve retengdo e recolhimentos a maior, e que

&~
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esses valores foram devidamente considerados pela fiscalizagfio, mas ndo foram considerados
no momento do langamento.

Por outro lado a autoridade julgadora nio se pronunciou acerca dos
argumentos de recolhimentos 2 maior.

A NFLD em questio ndo possui liquidez razdo porque deve ser decretada sua
nulidade.

Requer ainda, seja acolhida toda a matéria trazida no presente recurso para
que seja declarada a nulidade da presente NFLD.p

A Delegacia da Receita Federal do Brasil, encaminhou o processo a este 2°
CC sem a apresentacdo de contra-raz{es.

E o relatério.
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Yoto

Conselheira Elaine Cristina Monteiro e Silva Vieira, Relatora

PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE;

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme informagfo a fl. 100.
Avaliados os pressupostos, passo para o exame das questdes preliminares ao mérito.

DAS QUESTOES PRELIMINARES:

Apesar de terem sido apresentados e rebatidos diversos argumentos em sede
de recurso, entendo haver uma quest&io prejudicial ao presente julgamento.

A base dos argumentos do recorrente sio no sentido de que os valores
recolhidos e objetos de retengdio ndo foram computados na totalidade do langamento, razdo
porque o crédito ndo possui liquidez e em fungio disso deve ser a NFLD anulada.

Contudo, pode-se identificar que alguns dos argumentos trazidos pelo
recorrente ndo merecem prosperar, como por exemplo nas competéncias 08/2002, 03/2003,
04/2003, 05/2003, onde os valores das diferengas no aproveitadas referem-se aos juros de
mora pelo recolhimento em atraso, o que corretamente ndo deve ser apropriado.

Ja para as competéncias 06/2001, 09/2001, 10/2001, 02/2002, 10/2003,
observa-se que ndo se¢ trata da mesma questdo. Como exemplo, temos a competéncia 02/2002,
onde no relatério RDA — Relatério de Documentos Apresentados, um total de R$ 83.424,91
(R$84.101,84, excluido R$ 676,93 juros), j4 no RADA - relatério de apropriagio de
documentos apresentados ndo restou demonstrado onde teria sido aproveitado o restante do
crédito, além dos R$68.389,88 ali demonstrados).

Na Deciséo notificagio item 04, fl. 378, tentou esclarecer o julgador que os
valores foram apropriados para segurados, sendo que estas rubricas nio teriam sido apuradas
nesta NFLD, porém ndo consegui identificar tal questfio. Na verdade no DAD constam sim,
rubricas de segurados, bem como néo houve qualquer esclarecimento acerca das competéncias
em que ndo poderia existir a apropriagfo descrita, por se tratar de juros de mora.

Dessa forma, entendo que a Decisdo notificagio deva ser anulada por ndo
contemplar de forma esclarecedora os argumentados apontados pelo recorrente.

.
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CONCLUSAO:

_ Pelo exposto, voto por ANULAR A DECISAO DE PRIMEIRA
INSTANCIA, nos termos acima expostos.

E como voto.
Sala das Sessdes, em 5 de margo de 2009

-
ELCATNE CRISTINA MONTEIRO E SILVA VIEIRA - Relatora




