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PIS. FALTA DE RECOLHIMENTO. Sendo verificada a

auséncia de recolhimento da contribui¢io para o PIS, deve a
autoridade fazendéria efetuar o langamento de oficio do tributo,
com os devidos acréscimos legais.

INCIDENCIA SOBRE O LUCRO BRUTO. IMPOSSI-

BILIDADE. Nos termos da legislagdo tributdria em vigor,
somente as institui¢des financeiras recolhem a contribuigio para
o PIS sobre o lucro bruto, fugindo & competéncia do Conselho
de Contribuintes analisar a constitucionalidade desse tratamento
diferenciado.

MULTA QUALIFICADA. APLICABILIDADE. A multa de
150% sobre o valor do crédito tributdrio é de se aplicar aos
casos em que reste evidenciado o intuito fraudulento da conduta
do contribuinte, conforme definido na legislagio de regéncia.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:

SUPORTE DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Cédmara do Segundo Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Sala das SessGes, em 16 de abril de 2003.

Otacilio tas
Presidente

erque Silva
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Maria Cristina Roza da Costa,
Antbnio Augusto Borges Torres, Mauro Wasilewski, Maria Teresa Martinez Lopez, Luciana

Pato Pe¢anha Martins e Valmar Fonséca de Menezes.
Ausente, justificadamente, o Conselheiro Renato Scalco Isquierdo.
Eaal/cf
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RELATORIO

As fls. 226/232, Acérdio DRI/BSA n° 981 julgando parcialmente procedente o
langamento e, consegiientemente, o langamento de oficio efetuado, em face da auséncia de
recolhimento da Contribuigdo para o Programa de Integragdo Social — PIS, no periodo de
31/01/1996 a 31/12/2000.

O 6rgdo julgador de primeira instincia fundamentou sua decisio alegando, em
sintese, que a Autuada ao declarar sistematicamente a menor seus rendimentos, o intuito de
fraude estd devidamente configurado, pois, do confronto das informag¢des prestadas ao Fisco
Estadual ¢ as constantes das declaragdes prestadas ao Fisco Federal a titulo de obrigagdes
acessorias durante o periodo abrangido pela autuacdo, verificam-se diferengas substanciais no
tocante aos valores de receita informados. Tal fato caracteriza omissdo de receitas tributaveis e,
sendo praticado de forma reiterada, d4 azo A imputagdo de multa qualificada de 150% sobre o
valor do tributo ndo recolhido.

Afirma ainda o Orgdc Colegiado de primeira instincia que somente as
dedugdes autorizadas pela legislagdo de regéncia podem ser excluidas da receita bruta auferida
pela pessoa juridica para fins de determinag@o da base de célculo da contribuigéo para o PIS, ndo
estando incluidas dentre tais dedugdes o valor referente ao ICMS. Aponta ainda que a incidéncia
da contribui¢do sobre o lucro bruto € especifica para determinadas espécies de empresas, a
exemplo das instituicdes financeiras, ndo se aplicando as empresas dedicadas a revenda de
mercadorias.

Por fim, afirma o referido Acérdio ser imprépria a exasperagio da multa
qualificada de 150% para 225%, por haver a contribuinte atendido as solicitagdes de
esclarecimentos do Fisco ou justificado tempestivamente a impossibilidade de fazé-lo.

Inconformada, as fls. 239/270, interpde a contribuinte Recurso Voluntério, no
qual argumenta que: a) ndo ocorreu o intuito fraudulento, passivel de justificar a imposi¢io de
multa de 150% sobre o valor do crédito tributario, uma vez que a Recorrente apenas deu
interpretagdo divergente da aplicada pelo Fisco a legislagiio Federal, além do fato de os livros
fiscais estarem devidamente escriturados; € b) o principio constitucional da isonomia nio pode
ser desrespeitado, devendo ser concedida 3 Recorrente a possibilidade de recolher o PIS nos
mesmos moldes das institui¢des financeiras e revendedoras de veiculos usados. Requer ao final,
com base em tais argumentps, que seja julgada improcedente a multa qualificada de 150%
imposta, que seja considerada‘como base de calculo do PIS o lucro bruto ou, subsidiariamente a
esse Uultimo requeriment ue sejam excluidas das receitas tributiveis os valores
correspondentes ao ICMS incideMe sobre as véndas efetuadas.

E o relatorio.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
FRANCISCO MAURICIO R. DE ALBUQUERQUE SILVA

O Recurso preenche as condigdes de admissibilidade, dele tomo conhecimento.

Analisando a multa qualificada de 150% sobre o valor do crédito apurado,
entendo ser essa penalidade plenamente aplicavel ao langamento em questéo. O agravamento da
multa ¢ previsto na legislagdo de regéncia para casos em que reste evidenciado o intuito de
fraude, o que no presente auto de infragdo foi verificado quando do confronto entre as
declaragdes prestadas ao Fisco Estadual e ao Fisco Federal, nos anos de 1996 a 2000, havendo
nesta ultima uma sistematica e reiterada diminuigdo das receitas declaradas, com a nitida
inten¢do de diminuir as bases tributdveis e, por conseguinte, 0 montante de tributo a ser
recolhido.

Quanto a base de calculo pretendida pela Recorrente para a incidéncia do PIS,
nos termos da legislagdo tributaria em vigor, somente as institui¢des financeiras podem reco]her
o tributo com base no lucro bruto, fugindo a competéncia do Conselho de Contribuintes analisar
a constitucionalidade de tratamentos diferenciados previstos em lei.

Da mesma forma, ndo incide no presente langamento quaisquer dos
permissivos de dedugdo do ICMS previstos na legislagdo federal, devendo o imposto estadual
compor a base de calculo da contribuicéo objeto do auto de infragdo.

Diante do exposto, ne ofprowmento ao Recurso, mantendo a decisdo recorrida.

Sala das Sessdes, em 16 de abril

ERQUE SILVA



