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MINISTERIO DA FAZENDA
FRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIEUINTES

10120/003.372/92-40 AcordAo nr.: 105-9.695
19 DE SETEMBRO DE 1995

FProcesso nr.
Sessdo de

Recurso 81.235 - CONTRIBUICARO SOCIAL. - EX.: 1990
Recarrente AUTOMARCAS COMERCIO DE VEICULOS LTDA
Recorrida DRF EM GDIANIA - GO

CONTRIRUJICAMO SOCIAL — DECORRENCIA — A de
cis3o proferida no processo principal es
tende-se ao decorrente, na medida em que
ndo ha fatos ou argumentos a ensejar con
clus3o diversa.

Negado provimento ao recurso.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por AUTOMARCAS COMERCIO DE VEICULOS LTDA.

ACORDAM os Membros da GQuinta C&mara do Frimeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provi-

mento a0 recurso, nes mesmos moldes do processo matriz, nos ter-—
mos o relatdrio e volo que passam a integrar o presente julgado.

Sala das Sessbes, em 19 de setembro de 1993

VERINALDO H DA SILVA — FRESIDENTE E RELATOR

VISTO EM ANTONIUO DE MOURA BDRGES - FPROCURADOR DA
SESSAO DE:; ouT 1395 FAZENDA NACIONAL

FParticiparam, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse-—
lherres: Hissao Arita, Afonso Celso Mattos Lourengo, Luiz Edmundo
Cardoso FBarbosa, Jorge Ponsoni Anorozo, Jackson Medeliros de Fa-
rias Schneider & Nilton Fess.




PROCESS0O NR.: 10120/003.372/92-40

RECURSO NR.: 81.235
ACORDAO NR.: 103-9.495

RECORRENTE: AUTOMARCAS COMERCIO DE VEICULOS LTDA

RELATORTIO

AUTOMARCAS COMERCIO DE VEICULDOS LTDA, inscrita no
CEC/MF sob o nr. Q0,299.,102/0001-62, manifesta recurso veoluntério
a este Colegiado (fls. 48 a 49) pleiteando a reforma da decisdo
do Sr. Delegado da Receita Federal em BGoidnia - GO, de fls. 45,
proferida no Julgamento da exigéncia fiscal contida mo Auto de
Infragdo de fls. 11, relativo a Contribuigi¥o Social.

Trata—se de langamento decorrente de fiscalizas®o
do impasto de renda {pessoca juridica), na gqual foram apuradas di-
versas irregularidades, langadas de oficio, em processo fiscal

0

préoprio, protocolizado sob o nr 10120/002.222/92-91.

Na impugnagdo tempestivamente apresentada, o con-
tribuinte manifesta os mesmos argumentos em gque fundamentouw sew
inconformismo contra a exigéncia do processo principal, haja vis-
ta tratar-se de imposigap reflexa.

A decisdio singular (fls. 43), acaompanhando o que
fora tlecidido naguele processo, considerou procedente a exigéncia
fiscal.

Irresignado com a decisdo de primeiroc grau, o su-—
Jjeito passivo ingressou com a pega recursal de fls. 48 a 49, onde
postula & reforma da decis¥o singular, reportando-se as razles
arroladas no recurso interposto no processo matiriz.




PROCESSO NR.: 10120/003,372/92-40
ACORDAO NR.: 105-9.69%

] julgamento da matéria que deu origem ao proces—
s0 principal ocorreu em Sessdo realizada em 19 de setembro de
1993, gquando esta Cé&mara decidiuw, por unanimidade de votos, atra-—-
vés do AcoHrddo nr. 105-9.693, negar provimento ao recurso volun-—-
tario.

E o relatérin.
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ACORDAO NR.: 105-9,.695

voeTao

Congelheiro: VERINALDO HENRIGUE DA SILVA, Relator.

O recurso &€ tempestivo e preenche os demais re-
quisitos de admissibilidade, merecendo ser conhecido.

Como wvisto no relatédrio, o presente procedimento
decorre do que foi instaurado contra o recorrente para cobranga
do imposto de renda na pessoca juridica, também objeto de recurso
que recebew o nr. 106.776 (processo nr. 10120/002.222/92-91) nes-—
ta Camara.

A decisio no processo principal, nesta mesma Ses—
sH0, por unanimidade de votos, foli no sentido de negar provimento
a0 recurso, conforme Acordo 105-92.695, j& referenciado no Rela—
torio.

A Jjurisprudéncia deste Conselho & no sentido de
gue a sorte colhida pelo principal comunica—se ao decorrente, a
menos dque novos fatos ou argumentos relevantes sejam aduzidos, o
gue n3o ocorreu na espécie.

Em conseqiléncia, na medida em que n3o ha fatos ou
argumentos a ensejar conclus3do oposta daquela do processo matriz,
entendo gque & de ser aplicade o mesmo critério neste feito decor-
rente.

Diante do exposto, e no mais do gque do processo
censta e, ainda, pelas razfies que consigneil nos autos do IRFJ,
que considero aqui transcritas para todos os fins de direito, co-
nhego do recurso por tempestivo, e, no mérito, voto no sentido de
negar—lhe provimento.

Brasilia (DF), 19 de setembro de 1995

/)

"/ -~
VERINALDO HENFIGWE DA SILVA - RELATOR



