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| M#fé’ria Remunerac;ao de Segurados Parcelas em Folha de Pagamento
Acérdion®  205-00.977 - | |
Sessdio de - 06 de agosto de 2008 _ o S :
Recorrente ‘MUNICIPIO DE APARECIDA DE GOIANIA PREFEITURA MUNICIPAL
Reéo;‘rida ~ DRIJ BRASILIA/DF

' ASSUNTO CONTRIBUICOES Socms PREVIDENCIARIAS
PERIODO DE APURACAO 01/04/2002 a 3 1/07/2005

: DECURSO DO 'PRAZO EXTINGUE MPF, MAS NAO- -
' _NULIFICA oS ATOS PRATICADOS, JA" QUE PODE, O -~
" MESMO,- SER PRORROGADO INEXISTENCIA DE

NULIDADE A,

A c1enc1a do contnbumte em Mandado de Procedlmento Fiscal - -
: Complementar dentro do prazo de sua v1gen01a nio acarreta a o
nulidade do langamento ' :

1
PARCELAS SALARIAIS INTEGRANTES DE BASE DE - - 1‘
. ‘.'CALCULO RECONHECIMENTO PELO . CONTRIBUINTE_ T
- ATRAVES - 'DE 'FOLHAS DE PAGAMENTO E OUTROS ‘
' DOCUMENTOS POR ELE PREPARADOS .
O reconhec1mento através de documentos da propna empresa da . !

natureza - salarial’ das parcelas integrantes das remuneragdes. aos
'segurados ehde a dlscussao sobre a 1n01den01a ou ndo da base de

calculo e
JUROS DE MORA TAXA SELIC APLICACAO A
COBRANCA DE TRIBUTOS S

E cablvel a cobrang:a de JUI'OS de mora sobre os débitos para com

a Unido- decorrentes de tributos e - contnbuu;oes administrados .
- pela Secretana da Receita Federal do Brasil com base na taxa . -
' "referencxal do- Slstema Espec1al de quuldag:ao e Custédxa -

SELIC para tltulos federals R -

: 'Recurso Volunténo Negado “ .

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos. .~
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. . : ACORDAM 0s - membros da qumta camara do segundo conselho_,_‘, de
’ contrxbumtes Por. unanlmldade de. votos reJeltadas as prellmmares sus01tadas e no mento

. JULIO QESAR VIEIRA GOMES " -

'P_res,idente

LIEGEL CROIX THOMASI

Relatora

Partlclparam amda do presente Julgamento, os Conselhelros Marco Andre
Ramos Vieira, Damlao Cordeiro de Moraes Marcelo Ohvelra, Adrlana Sato e Renata Souza
Rocha (Suplente) S
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Trata a’; presente -, notificacdo;’

o~y

prev1deh01anas mmdentes sobre a remunerac;ao dos: segurado na pertencentes .20 ré'glrn‘e.". -
‘proprio de prewdencxa declaradas em GFIP Gula de Recolhlment _'do FGTS e Informag:oes a-

Prevxdencxa Soma]

0 MUI‘IlClplO apresentou sua 1mpugna<;ao €0 processo balxou em d111genc1a para

- que auditor fiscal notificante esclarecesse se'o levantamento continha’ tambem valores pagos a
o contr1bu1ntes 1r1d1v1dua1s conforme consta do relatono de Ianc;amentos ' . ‘

- A ﬁscahzacao se pronunc1a é fl. 128 pela retnﬁcac;ao par01al do credlto lanq:ado ;

o ’ O su1e1to passxvo é comumcado da retlﬁcag:ao lhe sendo aberto prazo para
manifestagdo. g » :

' Demsao-Notlﬂcagao de ﬂs 136/ 148 Julga 0 lanc;amento procedente em parte

" que:

-0 lang:amento é nulo por vicio na 1nt1ma<;ao do orgao publxco ja que oficio
endere(;ado a0 mesmo foi assinado pelo chefe da ﬁscahzag:ao

-0 MPF f01 prorrogado sem comumcac;ao ao recorrente,
- e 1legal a taxa SELIC para a correc;ao do credlto tnbutano

-a corre(;ao monetana deve ser de acordo coma UFIR e os _]UI‘OS lxmltados aum
por cento ao més; ' S

, - o relatério fiscal é _inconsistéhtc b@r_hﬁo conter a fundamentag@o legal, nem o
fato gerador. : S . S N e

No mérito, dlZ que a ﬁscallza(,:ao ndo efetuou as dedu(;oes relativas ao que fox

retldo a titulo de INSS; que em alguns meses ndo ha abatlmento do que- foi recolhldo sendo _ '

. que 0S erTos geram a 1mprocedenc1a da pec;a ﬁscal

Requer a 1nsub31stenc1a da NFLD ea produq:ao de provas como a Juntada de -

I'lOVOS docurnentos € pencm

E o_r‘elatén_o.

Inconformado 0 contrlbumte apresenta recurso tempestlvo argumdo em smtese
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Conselhelra LIEGE LACROIX THOMASI Relatora

Sendo tempestlvo conheg:o do recurso e passo a0'seu exame

Quanto ao procedlmento da ﬁscahzag;ao € formallzag:ao do lanf,:amento ndo se

observou qualquer vicio. Foram cumpndos todos.os requ1s1tos dos artigos 10 e 11"do Decreto . o

. n°70.235, de 06/03/72. Nao procedem portanto 0s vicios ‘apontados pelo recorrente verbzs

Art. 10. O auto de mfrag'ao serd lavrado por servidor competente no
Iocal da verzf cacao da falta e conterd obrtgator:amente

.. I a qualifi cacao do autuado
II-o Iocal a data ea hora da iavratura
III a descrzg:ao do fato
1 V a dzsposzgao legal mfrmgzda ea penalzdade aplzcavel

V-a determmacao da angencza ea zntzmacao para cumprl Ia ou
zmpugna-la no prazo de trmta dtas :

VI - a assinatura do autuante e a mdzcagao de seu cargo ou fun(:ao eo
numero de matrzcula :

Art. 11. 4 nottf icagdo de langamento serd expedzda pelo drgao que :
administra o trzbuto e contera obrzgatorzamente

- I- a quahf cacao do notlf cado

II - o valor do credzto tnbutarzo eo prazo para recolhzmento ou
zmpugna(:ao : o

L 111 a dzsposzg:ao legal mﬁ-mgtda se for o0 caso;

I V a assmatura do chefe do orgdo expedzdor ou de outro serv:dor ‘
autorizado e a mdzcacao de seu cargo ou fun(:ao eo numero de
matrzcula ' : :

o recorrente foi devidamente 1nt1mado de todos 0s atos. processuals que trazem .

fatos novos, assegurando-lhe a oportumdade de exer01c1o da ampla defesa e do contradlténo
‘nos termos do artlgo 23 do mesmo Decreto

Art. 23 Far—se—aa mtzmacao

'I pessoal pelo autor do procedzmento ou por agente do orgao_ L
o preparador na reparti¢io ou fora dela, provada com a assinatura do
’ -sujezto pass:vo seu mandatarzo ou preposto, ou, no caso de recusa
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com declaracao escrita de quem o zntzmar {Redagao dada Qela Lel n°
532l de 10 12, 19972

“‘“II por vza postal telegraf jca-ou por qualquer outro melo ou v:a cqu >
s de recebzmento ‘no domzczlzo»trtbutan ? Iez’tolv:‘p: ' sujezto—*

‘ passzvo {I:\’edagao dada Qela Le/ n° 9. 532, de 1 O 12‘19972 AR

111 por edttal quando resultarem 1mprof' icuos os meios referzdos nos

JRUST ) y incisos I e I1. (Vide Medida Proviséria n° 232, de 2004)
“Também, reza a Lei n° 9.784, de 29/01/1 999:

" Art. 28. Devem ser objeto de intimagdo os atos do processo que‘
resultem para o interessado em imposi¢do de deveres, onus, sangdes ou '
restrigdo ao exercicio de direitos e atividades e os atos de outra ;
‘natureza, de seu interesse. — S

A decisdo recorrida também atendeu as prescri¢gdes que regem o processo
administrativo fiscal: enfrentou as alegagGes pertinentes do recorrente, com indicagdo precisa
dos fundamentos e se revestiu de todas as formalidades necessarias. Ndo contém, portanto,
qualquer vicio que suscite sua nulidade, passando inclusive, pelo crivo do Egrégio Superior
Tribunal de Justiga: \

Sundamentos legais, conclusdo e ordem de intimagdo, devendo referir-
: se, expressamente, a todos os autos de mfra;:ao e notzf icagbes de

' langamento objeto do processo, bem como ds razées de defesa
[ suscitadas pelo impugnante contra todas as extgenczas (Redagdo dada

pela Lein®8.748, de 9.12.1993).

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. NULIDADE DO ACORDAO.
INEXISTENCIA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. SERVIDOR
PUBLICO INATIVO. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. SUMULA
188/STJ.

1
1
Art. 31. A decisdo contera relatério resumido do processo, J
|
|
1
|

L 2oy

1. Ndo ha nulidade do acérddo quando o Tribunal de origem resolve a
controvérsia de maneira sélida e fundamentada apenas ndo adotando
a tese do recorrente.

" CONFERE COM O ORIGINAL

2. O julgador ndo precisa responder a todas as alegagées das partes se
Jja tiver encontrado motivo suficiente para fundamentar a decisdo, nem
esta obrigado a ater-se aos fundamentos por elas indicados “. (RESP
946.447-RS — Min. Castro Meira — 2¢ Turma — DJ 10/09/2007 0.21 6

MF - SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Brasilia,

Portanto,. em razdo do exposto e nos termos das regras d1sc1phnadoras do
processo admlmstratlvo fiscal, ndo se 1dent1ﬁcam vicios capazes de tomar nulo quaisquer dos
atos praticados. :

Ndo merece acolhida a argiiicgdo de nulidade feita por- conta do oficio

_enderegado ao 6rgfio publico conter a assinatura do Chefe da Fiscalizagdo, quando deveria ter

“sido assinado pelo Delegado da Receita Previdencidria, pois a matéria foi bem enfrentada pela

decisdo recorrida, quando esclarece que o fato ndo vicia o lanc;amento fiscal, sendo uma

1rregular1dade de cardter procedimental, que n3o maculou a NFLD. Adernals o ato.de
c1ent1ﬁca<;ao se perfectlblllzou com o recebimento do c1tado oﬁcm, Av1so de Receblmento de
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et Quanto a suposta caduc1dade “dos- Mandados de Procedlmento Flscal '
Complementares entendo.que, com efeito, o Mumc1p10 somente apos sua ciéncia no. Altimo .

* documento prorrogado, as fls.46. Entretanto; tal procedimento deu validade ao lang:amento do o
débito, eis que a legislagio relativa ao Mandado de Procedimento Fiscal, Decreto n.°
-3.969/2001, diz que este podera ser prorrogado. quantas vezes necessario. E, a extin¢do do T
mesmo pelo decurso de prazo, ndo nulifica os atos praticados, podendo a_ autoridade .. -
responsavel pela emissdo do mandado extinto, determinar a emissdo de novo MPF para a ‘
conclusdo do procedlmento fiscal, como foi efetuado no presente caso.

Decreto n.°3969, de 15/1 0/2001

Art. 15. O MPF se extingue: S

I - pela conclusao do procea'zmento fiscal, regzstrado em termo
proprio;

1I - pelo decurso dos ‘brazos‘ a que se referem os arts. 12 e 13. '

Art. 16, A hipétese de que trata o inciso II do art. 15 ndo implica
nulidade dos atos prattcados, podendo a autoridade responsavel pela
emissdo do Mandado extinto determinar a emissdo de novo MPF para
a conclusdo do procedimento fiscal.

Portanto, no caso em tela, a ciéncia{ do contribuinte em 21/11/2006, no Mandado
de Procedimento Fiscal Complementar lavrado em 17/11/2006 para ser executado até
20/12/2006, deu validade ao langamento fiscal que ocorreu em 20/12/2006.

Do exame da legislagio que instituiu e disciplina o mandado de procedimento
fiscal, constata-se sua finalidade essencial: seguran¢a ao contribuinte quanto a regularidade €
imparcialidade do procedimento de fiscalizagao, afastandc_)Qs_e pseudo-agdes fiscais.

Apenas para ilustrar o tema, fago referéncia ao parecer da professora Maria
Sylvia Zanella Di Pietro (in: DI PIETRO, Maria Sylvia Zanella; MELLO, Celso Anténio
Bandeira de: Principios Constitucionais da Administracio Publica: aspectos relativos a
competéncia do Auditor-Fiscal da Receita Federal e sua fungdo de servidor de Estado. Brasilia:
Unafisco Sindical, 2002.) acerca da competenc1a e validade do ato de langamento tnbutano e
assim se manifestou:. ~

Em consondncia com o arttgo 142 do Codigo Tributario Naczonal

“compete privativamente a’ autoridade administrativa constituir o

crédito pelo langamento,” assim entendido o procedimento tendente a

verificar a ocorréncia do fato gerador da obrigagio correspondente,
o determinar a matéria tributavel, calcular o'montante do tributo devido, :
o identificar o sujeito passivo e, sendo o caso, propor a aplicagdo da - N
o penalidade cabivel”. ' ' :

Por sua vez, a Medida Proviséria n* 2.1 75-29 de 24/08/2001, define,.

no art. 6° as atribui¢ées-privativas do” Auditor-Fiscal da: Receita.
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' credtto trzbutarzo ',:.‘ e el e Sl oo )
oA portarza \SRF . n%:3. 007 -de 26/1 1/2001,} mdtca as! autorzdades-'. .
) ‘competentes para emmr o MPF (ar 56‘9 e os dados que’devem conter.;
w2 oS *MPFs," mcluszve os dados 1dentzf cadoreSado .gujezto passivo,-a;’::;
" ‘natureza do procedzmento f scaI aser: executado (i scalzzacao VRO
dzlxgencza) 9 prazo, para a realzzacao do procedzmento /i scal (art’ 79,
- fixa 0s prazos maxzmos de valzdaa'e dos 'MPFs, com poss:bzha’ade de*™
prorrogagdo (mt 12.e13); a prevzsaQ ‘de- mdzcacao de outro-auditor-
fiscal quando o indicado no MPF néo concluir o procedimento fiscal
nos prazos indicados nos arttgos 12el 3 (art. 16). o .
A primeira observagdo a fazer é no senttdo de que a competéncia para .
a realizagdo dos procedimentos f iscais ‘é privativa dos ‘Auditores- - .
Fiscais nos termos do artigo 8° da Medida Provisdria n® 2.175-29, jé
analisada, e da legislagdo trzbutarta ‘também ja mencionada. Como
também ¢é de sua competencza prlvatzva a constltulcao medlante
lan¢amento, do crédito tributario.
Sendo sua a competéncia, por forga de lei, ndo ha fundamento Iegal
para a sua limitagdo por meio de portaria da Secretaria da Receita
‘ Federal. Certamente ndo had zmpedtmento a_que as autoridades
] indicadas na portaria emitam 0 MPF quando tiverem conhecimento de
fatos que devam ser objeto de fiscalizagio ou de diligéncia. Mas essa .-
possibilidade ndo pode limitar ou impedir a iniciativa de cada Audztor- '
Fiscal para o exercicio das atribui¢bes que sdo inerentes ao seu cargo
e cuja omissdo pode caracterizar zlzczto admzmstratzvo civil e-até
criminal, (...). '
A medida disciplinada pela Portarza SRF n° 3.007/2001 pode ser um
elemento a mais no sentido de aperfezcoamento da f scalizagdo; mas -
ndo pode reduzir, impedir ou limitar a iniciativa prépria do Auditor-
Fiscal, sob pena de infringéncia as normas legazs que def inem as suas .
" atribuigées. -
Note-se que, entre as autorzdades mencionadas no artigo 6°da refertda
portaria para emitir o MPF, a maior parte delas desempenha Sfungdo
de direcdo (Coordenador-GeraI de. Fiscalizagdo, Coordenador—GeraI
de Administragdo Aduaneira, Superintendente da Receita. Federal), o
"que permite inferir que ndo “exercem fungdo de fiscalizagdo e -
dependerdo, em muitos casos, da informagdo de seus subordmados
para tomar a iniciativa de emissao do MPF.

|
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Assevera a importéncia' ‘do MPF com instrumento para- a moralidade
administrativa & medida em que impde a0, Audltor-Flscal da Receita Federal - AFRF o
“exercicio da atividade de fiscalizagdo sem desvxo de conduta. Em uma-de suas primeiras
conclusdes na anélise da matéria pondera acerca de ser contrario ao “bom-senso e a
razoabilidade dos atos normativos exigir que o servidor dependa de determmac;ao de autondade
_superior para desempenhar atribuigdo que lheeoutorgada por lei”. (p 48). . :

Reporta-se ao artigo-3° da Lei n° 8. 112/90 Estatuto dos Serv1dores Pubhcos -
para buscar o conceito. de cargo. publico como sendo um- conjunto de atribuigbes ‘e . .-
responsabilidades. E que, uma vez criado o cargo por lei é ela quem.define tal ‘conjunto.
Escorando-se -em . outros administrativistas de escol como Hely Lopes Meirelles e Celso
Antonio Bandeira de Melo, a professora Maria Sylvia reafirma, com as palavras de Hely Lopes

- Meirelles, que a competéncia administrativa,’ sendo um requlslto de ordem pubhca e
‘mtransfenvel e 1mprorrogavel pela vontade dos mteressados . : S

~~~~~

~
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N o No ﬁnal conclu1 que o Audxtor-Flscal tem o dever 1rrenun01ave1 de exercer todas
" as atnbuu;oes propnas de seu cargo por forc;a de le1 nao podendo depender de de01sao de,

'mobservanc1a dos preceltos legals atmentes ao cargo a professora Mana Sylv1a Zanel]a D1 A' ’

A omissdo no desempenho de suas atrzbmgoes caracteriza zmprobldade
administrativa, conforme artigo 11, inciso II, da Lei n° 8429, de 2.6.92.
Além disso, estard cumprindo ordem manifestamente ilegal se for
impedido ou limitado no.exercicio de suas atrzbwgoes com base em’
MPF emitido em desacordo com a lei.

Os atos mfralegals que dlsc1plmam o Mandado de Procedlmento Fiscal - 'MPF
nio deixam duvida quanto & sua natureza de controle interno da atividade fiscal. A luz destas
consideragdes, estd claro que a interpretagio que enxerga 0 MPF- como instrumento de
limita¢do da competéncia do agente fiscal estd na contramao dos artigos 142 e 196 do CTN, da
Lei n® 10.593/2002 e da melhor doutrina administrativista patria.

Esta argumentag@o Jé seria mais do que suficiente para afastar a preliminar
suscitada, contudo, vale registrar em cariter subsidiério que a nulldade do langamento €
causada pela falta de precedéncia do MPF, conforme expressamente con51gnado no artigo 32,
Inciso III da Portaria MPS n° 520/2004. A finalidade do MPF ¢ conferir ciéncia ao contribuinte
do procedimento fiscal. Ora, no presente caso resta induvidosa a-ciéncia prévia do
procedimento e a ciéncia do MPF Complementar, de fls. 46, que sustentou o langamento. No
caso especifico em questdo, ndo houve violagdo ao Decreto n ° 3.969, como entende o
recorrente. De acordo com o art. 16 do referido Decreto, ndo h4 nulidade dos atos praticados,
podendo a autoridade administrativa. emitir novo MPF. No presente caso, antes do
encerramento do procedimento fiscal foram emitidos MPF ' complementares, prorrogando o .
prazo do primeiro MPF, conferindo ciéncia a0 contribuinte acerca desse Mandado:

Portanto ndo prospera 0 entendimento do recorrente de que no momento em que
foi dada ciéncia ao contribuinte do langamento o prazo de vahdade do MPF j4 havia expirado
e, portanto, seria nulo todo o procedlmento fiscal. :

Superadas as questoes preliminares para exame do cumpnmento das exigéncias
formais, passo a apreciagdo do mérito. :

' De acordo com o Relatério Fiscal,” o langamento baseou-se nos valores
declarados pelo Municipio em GFIP, nio pertencendo ao langamento impugnado parcelas .
contestadas pelo recorrente quanto a sua natureza salarial ou ndo. Melhor dizendo, a base de. "
célculo considerada pela fiscalizagdo coincide: com o montante de salédrios informado’pelo

recorrente. : :

Acrescenta-se, alnda que a partir de 01/01/99, com a implantagdo da Guia de -~ .
Recolhimento do FGTS e Informagdes a Previdéncia Social — GFIP, os valores nela declarados - Cm

sdo tratados como confissdo de divida ﬁscal nos termos do artigo 225, §1° do Decreto n
3.048, de 06/05/99:

Art225.(.)
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recollumento

Ass1m sendo, caso houvesse algum erro cometldo pela recorrente na elaboracao SR
‘da GFIP caber-lhe -ia demonstra-lo e providenciar sua- retificagio; no entanto embora
oferecida essa oportumdade durante todo o processo, ndo o fez e T -

Aprec1ada a regulandade das bases de calcu]o con51deradas pela ﬁscahzag:ao
passa-se ao exame das exagdes exibidas no relatério dlscnmmatlvo analltlco do débito. Todos
os recolhimentos e créditos do recorrente foram devidamente considerados para o calculo das
contribuigSes e todas ‘as rubricas levantadas decorrem de regras- matnzes legalmente criadas e
que, portanto, ndo podem ser afastadas do langamento sob pena de ‘se negar aplicagdo aos -
diplomas legais legitimamente inseridos no ordenamento juridico. Cuidou a autoridade fiscal
de demonstrar ao recorrente em seu relatério de fundamentos legais do . .débito_todos os
dispositivos legais e regulamentares que impdem a obrigagdo tributaria de recolhlmento e ndo
compete a este julgador afastar a aplicagdo das normas legais. Neste: mesmo sentido € a
legitimidade da incidéncia de juros. O artigo 34 da Lei n° 8.212, de 24/07/91 criou regra clara
para os acréscimos legais, que somente podem ser dlspensados por expressa determmag:ao de
le]. : :

Art.-34. As contribui¢ées sociais ‘e outras importdncias arrecadadas
pelo INSS, incluidas ou ndo em notificagdo fiscal de langamento, pagas
com atraso, objeto ou ndo de parcelamento, ficam sujeitas aos juros
equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de
Custédia-SELIC, a que se refere o Art." 13 da Lei n® 9,065, de 20 de
junho de 1995, incidentes sobre.o valor atualizado, e multa de mora,
todos de carater irrelevavel. (Artigo restabelecido, com nova redagdo
dada e pardgrafo unico acrescentado peIa Lein®9.528, de I 0 12, 97)

Soares
98377

N Paragrafo unico. O percentual dos Juros moratdrios relatlvos aos
meses de vencimentos ou pagamentos das contribuigdes correspondera
a um por cento.

CONFERE COM O ORIGINAL

Brasilia, /‘/ L7 wﬂy

v

MF - SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Segundo Conselho de Contribuintes também aprovou a Stmula 03, pubhcada no’ DOU de

Quanto a aplicagdo da taxa SELIC as contnbuu;oes sociais, 0 Conselho Pleno do N
26/09/2007:

“E cabivel a cobranca de juros de mora sobre os débitos para coma ..

Unido decorrentes de tributos e contribuigies admmzstrados pela

Secretaria da Receita Federal do Brasil com base na taxa referencial

do Sistema Especial de Liquidag¢do e Custédia — SELIC para titulos .

federazs A ; : ‘ o

Em razdo da clareza do lang:amento e do reconhecnnento das bases de calculo, .
pelo préprio recorrente, é prescindivel qualquer dlllgenc1a ou pericia pdra a necessana
convicgdo no julgamento do presente recurso, devendo-se apllcar o dlsposto nas normas que .-
dxsmphnam 0 processo admlmstratlvo tnbutano in verbzs - '

y .



Processo n® 10120. 003590/2007-02 ERP LR

) _+|. ccorcos
Acérdéo n.® 205-00.977 ’

Lo T A S ..Fs. 1927

: perzczas, s quando entende—las e ecessarzas ",J mdefermdo as' i
considerar prescmdzvets ou. zmpratzcave:s, observando o’ dzspostoﬁpq’ Py
art. 28, in fine. (Redacao dada pela Lez n"8 748 de 9 12 1993) Tk ;

PORTARIA N°520,DE 19DEMA10DE2004 o “:"F g

Art.- 11, A autoridade julgadgra determlnara de "oficio ou: a
requerimento do intéressado, a realizagdo. de diligéncia ou pericia, ... .
- quando as entender necessdrias, indeferindo, mediante: despacho‘;‘-. i
fundamentado ‘ou na’ respectiva -Decisdo-Notifica¢do, aquelas que )
considerar prescindiveis, protelatorias ou tmpratzcavezs '

Acerca da corregdo monetaria mencionada pelo contribuirité informo que foi
extinta, para os fatos geradores ocorridos a partir de 01/1995, conforme a Lei n.° 8.981/95, nio
constando, portanto deste processo que se refere as competencxas de 04/2002 a 07/2005.

Nio prospera ainda, a alegac;ao de que o relatono fiscal ¢ omxsso quanto ao fato
gerador e & fundamentagdo legal, eis que esta expresso no item 3 do mesmo, o que constituiu o
fato gerador das contribui¢des lanc;adas (f1.52), e o item 7, exphcxta que a fundamentagdo do
langamento estd contida no anexo “Fundamentos Legais do Deblto”(ﬂs 37/39) que integra a
notificagdo. S

‘ E, por derradelro também mécua a a]egag:ao da recorrente’ “de que nao deve
acréscimos legais por conta das retengées do Fundo de Participagdo do- Municipio, eis os
acréscimos legais constantes do levantamento. dlzem respeito a Guias da Prev1den01a Social —
GPS recolhidas pelo Municipio em atraso, 0 que gerou as dlfereng:as apontadas

Da mesma forma a argiiigdo de que fido foram observadas as retencoes do FPM,
ndo se sustenta uma vez que a municipalidade ndo faz prova de suas alegag3es e a pega fiscal
traz especificamente o Relatério de Documentos Apresentados - RDA que_consta das fls.
21/23, discriminando as guias recolhidas pelo municipio e 0 RADA - Relaténo de Apropriagdo
de Documentos Apresentados s fls. 24/34, que descreve em qual rubrica e notificago fiscal de
lanc;amento de débito foram apropriados 6s pagamentos. De todos os documentos a recorrente
recebeu copia, mas ndo apontou especificamente qual é a 1rregular1dade por ventura, existente,
limitando a argiiir genericamente que valores ndo’ foram deduzidos do credlto alegac;ao que
entendo, ndo merece prosperar. » |

Por todo o exposto,

Voto por negar provimento ao recurso.

. HE
LIEGE LACROIX THOMASI
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