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ERRO NO PREENCHIMENTO DA  DECLARAGAO DE
RENDIMENTOS - Compete ao sujeito passivo da relagdo juridico-
tributaria comprovar a existéncia de equivoco nas informagdes
constantes da declaracao de rendimentos, bem assim que o erro nao
resultou alteracdo da base de calculo da CSLL que tenha implicado em
prejuizo para o Fisco.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos do recurso interposto

por TELEVISAO PIRAPITINGA LTDA.

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos

do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

MANOEL ANT:gNIO GADELHA DIAS

PRESIDENTE

/“ ooz —
KAREM J INI DIAS DE-MELLO PEIXOTO
RELATO

FORMALIZADOEM: (2 FEV 2004

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NELSON LOSSO
FILHO, LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA, IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO,
JOSE HENRIQUE LONGO, JOSE CARLOS TEIXEIRA DA FONSECA e HELENA
MARIA POJO DO REGO (Suplente Convocada). Ausente, Justificadamente, o
Conselheiro MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR.
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Recurso n° 1134121 )
Recorrente : TELEVISAO PIRAPITINGA LTDA.

RELATORIO

Contra a Televisdo Pirapitinga Ltda foi lavrado Auto de Infragdo com a
consequente formalizagdo do crédito tributario referente 8 Contribuigdo Social sobre
Lucro Liquido relativa ao ano calendario de 1996.

Segundo consta da Descri¢ao dos Fatos e Enquadramento Legal do
Auto de Infragdo em comento, a Recorrente teria procedido a compensagéo da CSLL
alem do montante efetivamente apurado a titulo de Base de Céiculo Negativa em

periodos anteriores.

Em vista da aludida infragdo, a autoridade fiscal houve por bem
constituir o crédito tributario a favor do Fisco através da lavratura do Auto de Infragédo
no valor de R$ 5.853,60, sendo este valor correspondente @ soma do tributo devido,

multa de oficio e juros de mora calculados com base na Taxa Selic.

Intimada em 19.07.2001 acerca do aludido Auto de Infragdo, a ora
Recorrente apresentou, tempestivamente, sua Impugnacéo, alegando em sintese que
a compensagao indevida da CSLL ocorreu em virtude de mero equivoco no
preenchimento da respectiva declaragao. Nesse sentido, afirma que nas linhas 18 e 20
da ficha 11 de sua declaragdo de rendimentos,(fls 16) o correto valor a ser preenchido
seria de R$ 88.534,75 e R$ 968,19, e ndo de R$ 58.219,81 e R$ 30.925,17,
respectivamente. Para fins de comprovagcdo do alegado, apresentou cdpias

devidamente autenticadas de seu Livro de Apuragédo do Lucro Real — Lalur.
A 22 Turma da DRJ de Brasilia/DF, houve por bem julgar procedente o

2

langamento tributario, em decisdo assim ementada:
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“Assunto: Contribuigdo Social sobre Lucro Liquido — CSLL

Exercicio: 1997

Ementa: DECLARAGAQ INEXATA — Constatado em procedimento de
oficio (agdo fiscal) que o contribuinte reduziu o valor da contribuic&o
devida, mediante compensagdo a maior do saldo de base negativa de
periodos anteriores, ainda que por simples erro de transcrigdo de seus
registros contabeis/fiscais, correta a lavratura de auto de infragdo para
a exigéncia da diferenga de contribuigdo  social néo
declarada/recolhida, aplicando-se a multa proporcional de 75%.

Langamento Procedente.”

No voto condutor da aludida decis&o, entendeu o Relator que alegado

“erro formal’ somente foi levantado pelo contribuinte ap6s iniciado o procedimento de

fiscalizagdo, ndo tendo ocorrido espontaneamente, por sua iniciativa. Ademais,

havendo a redugédo indevida do tributo, ndo haveria razoabilidade em cancelar o

langamento fiscal.

Intimado da decisdo em 18.09.02, o contribuinte interpds, dentro do

prazo legal, Recurso Voluntario alegando os mesmos fatos ja apresentados em sua

Impugnacéo, requerendo a reforma total da decisao de Primeira Instancia, a fim de que

seja julgado improcedente o langamento.

Eo Relatério.g)
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VOTO

Conselheira KAREM JUREIDINI DIAS DE MELLO PEIXOTO, Relatora

O Recurso é tempestivo e preenche os demais requisitos de
admissibilidade, inclusive com apresentagdo de arrolamento, devendo, portanto, ser

conhecido.

A empresa Recorrente nao discute em sua defesa o fato do montante
compensado no ano-calendario de 1996 ter sido superior a Base de Calculo Negativa
acumulada até aquela data, admitindo ter procedido equivocadamente, conforme se

atém da analise de sua declaragdo relativa ao ano-calendario de 1996 (fl. 16).

No entanto, argumenta a Recorrente que houve no caso concreto mero
erro formal no preenchimento de sua declaragéio, uma vez que as linhas 18 e 20 da
ficha 11 dessa declaragdo teriam sido preenchidas equivocadamente. Sobre este
aspecto, alega que no campo “outras exclusdes” o correto valor seria de R$ 88.534,75,
ao invés de R$ 58.219,81, enquanto que o campc “base de calculo negativa da
contribui¢gdo social de periodos anteriores” deveria ter sido preenchido o valor de R$
968,19, e ndo de R$ 30.925, 17, conforme constou da declaragdo entregue a

Secretaria da Receita Federal.

Primeiramente, ha que se frisar que erros meramente formais no
preenchimento da declaragdo ensejam, de fato, a descaracterizagéo do fato gerador do
tributo, implicando, por conseqiiéncia, na insubsisténcia do langamento tributario

praticado pela autoridade administrativa. Até este ponto, as alegagdes do contribuinte
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demonstram total congruéncia com o que dispde a methor doutrina acerca do tema, a

qual indica a sobreposicao da verdade material sobre a verdade formal.

Por outro lado, em vista do principio da seguranga juridica, bem como
em decorréncia da procura pela verdade material, a qual deve servir de arrimo para as
decisdes administrativas, o erro no preenchimento da declaragao deve ser comprovado
pelo contribuinte de forma incontestavel, a fim de que o langamento tributario

fundamentado neste erro possa vir a ser cancelado pelo 6rgao competente.

Do exposto, abstraimos duas premissas que devem ser observadas
para resolugao da lide, a saber, (i} a insubsisténcia do lan¢gamente quando respaldado
em mero erro formal, (ii) e a necessidade de comprovagdo deste equivoco. Aliadas,

estas duas premissas levam ao cancelamento da exigéncia fiscal.

No caso em tela, ndo ha a devida comprovagdo do equivoco

meramente formal cometido pelo contribuinte.

As copias dos documentos apresentados pela Recorrente nao sao
suficientes para caracterizar o equivoco no preenchimento da declaragao. Neste
tocante, o alegado erro formal estaria caracterizado se verificado pela autoridade fiscal
que as transcri¢des feitas pelo contribuinte em sua declaragao nao correspondem com
suas escritas contabeis, verificando, de igual maneira, se tais escritas traduzem com

fidelidade as operagdes mercantis, econdmicas e financeiras da empresa.

Em vista disto, a cépia do Livro de Apuragao do Lucro Real, por si s,
mostra-se insuficiente para caracteriza¢do do erro formal no preenchimento da
declaragdo, o qual sé poderia ser confirmado se, juntamente com o Lalur, fossem
apresentadas cdpias dos documentos que embasaram as escritas contabeis da

Recorrente.
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Sobre este aspecto, da analise dos autos verifica-se que a Recorrente
alega incorregao no preenchimento de sua declaragdo em dois pontos especificos: no
valor referente as exclusdtes, bem como no valor apurado como Base de Calculo
Negativa em periodos anteriores. Enquanto que no primeiro ponto a Recorrente argiiu
que o correto valor das exclusdes a ser retificado seria cerca de R$ 30.000,00 superior
ao valor declarado de fato, no segundo ponto confirma que o valor da Base Negativa
acumulada a época era por volta de R$ 30.000,00 menor do que o valor constante em
sua declaragdo. De tal modo, aumentando o valor das exclusdes para apuragido do
Lucro Real na mesma propor¢do em que diminui o valor a ser compensado para
apuragdo da CSLL devida, a Recorrente obteve praticamente a mesma base de
calculo verificada em sua declaragdo, o que importaria dizer que a empresa nao teria

deébitos relfativos a Contribuigao Social neste periodo.

Todavia, o Lalur apresentado pela Recorrente para fundamentar o erro
formal, indica que o valor imputado como exclusdes na apuragao do Lucro Real (o qual
seria de R$ 88.534,75 e ndo de R$ 58.219,81) seria relativo a receitas com 6rgédo
publicos, que estariam submetidos ao regime de caixa. Para suportar o Lalur, deveria o
contribuinte ter apresentado os documentos comprobatérios que demonstrassem, além
da origem, o valor dessas receitas, a fim de validar as informagdes contidas em sua
escrituragdo. Somente assim poderia ser verificado o erro formal no preenchimento de

sua declaragao e, portanto, cancelada a exigéncia fiscal.

Deixando o contribuinte de comprovar devidamente o erro formal, ndo
ha como considerar insubsistente o presente langamento. Nesse sentido, vale ressaltar
que o Primeiro Conselho de Contribuintes ja se posicionou sobre a matéria, conforme

ementa abaixo transcrita

“ERRO NO PREENCHIMENTO DA DECLARACAO DE
RENDIMENTOS — Compete ao sujeito passivo da relagdo juridico-
tributaria comprovar a existéncia de equivoco nas informagées
constantes da declaragdo de rendimentos, bem assim que o erro ndo
resultou alteragdo da base de célculo da CSLL que tenha implicado em

prejuizo para o Fisco.”
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(Recurso n°® 128200, Rel. Cons. Mary Eibe Gomes Queiroz, Terceira Camara
do 1° CC; Sessido de 18.04.2002)

Pelo exposto, conhego do Recurso para, no mérito, julga-lo

improcedente, mantendo o langamento tributario.

Sala das Sessoes - DF, 03 de dezembro de 2003.
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