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Matéria . IRPF - Ex(s): 1999 a 2002
Recorrentes : 32 TURMA/DRJ em BRASILIA - DF e NEILTON CRUVINEL FILHO
Sessdo de . 12 DE SETEMBRO DE 2005
Acordio n°. : 106-14.912

OMISSAO DE RENDIMENTOS. DEPOSITOS BANCARIOS - Provado
que os valores creditados na conta de depésito pertencem a pessoa
juridica, a determinagdo dos rendimentos serd efetuada em relagéo a
mesma, na condigdo de efetivo titular da conta de depdsito.

SIGILO BANCARIO. PROVAS FORNECIDAS PELO INTERESSADO -
Nao ha que se falar em quebra de ilegal de sigilo bancario quando as
provas que embasaram a autuag¢do foram fornecidas pelo préprio
interessado.

DECADENCIA. LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAQ. PRESUNGAO
LEGAL DE OMISSAO DE RENDIMENTOS. DEPOSITO BANCARIO -
IRPF - PERIODICIDADE ANUAL - DECADENCIA - O imposto de renda
da pessoa fisica tem periodicidade anual com antecipa¢bes de
pagamentos mensais, uma vez que € complexa a hipdtese de
incidéncia, cuja ocorréncia da-se apenas ao final do ano-calendario,
quando podera se verificar o Ultimo dos fatos requeridos pela hipbtese
de incidéncia do tributo.

OMISSAO DE RENDIMENTOS. DEPOSITOS BANCARIOS -
Caracterizam omissdo de rendimentos os valores creditados em conta
de depdsito mantida junto a instituigdo financeira, quando o ftitular
regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentagédo habil e
iddnea a origem dos recursos utilizados nessas operagoes.

COMPROVAGAO DE ORIGEM. LUCROS DISTRIBUIDOS - Admite-se
como origem de deposito bancario o lucro distribuido ao sécio, quando
restar comprovado que ¢ respectivo valor constava da declaragao de
ajuste anual do exercicio de 2001, entregue tempestivamente.

JURQOS . TAXA SELIC - Inexisténcia de ilegalidade na aplicagado da
taxa SELIC, porquanto o Cdodigo Tributario Nacionai outorga a lei a
faculdade de estipular os juros de mora incidentes sobre os créditos
ndo integralmente pagos no vencimento e autoriza a utilizagdo de
percentual diverso de 1%, desde que previsto em lei.

Recurso de oficio negado.
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recursos voluntario
e de oficio interpostos pela 32 TURMA/DRJ em BRASILIA - DF e NEILTON CRUVINEL
FILHO.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso de oficio. Pelo
voto de qualidade, REJEITAR a preliminar de irretroatividade da Lei n°® 10.174, de
2001, vencidos os Conselheiros Gongalo Bonet Allage, José Carlos da Matta Rivitti,
Roberta Azeredo Ferreira Pagetti e Wilfrido Augusto Marques. Por unanimidade de
votos, ACOLHER a decadéncia relativa ao ano-calendario de 1998 e a exclusao da
base de calculo do valor de R$486.113,84. Por maioria de votos REJEITAR a
tributagdo de fato gerador mensal, nos termos do relatorio e voto que passam a
integrar o presente julgado; vencidos os Conselheiros Sueli Efigénia Mendes de Britto
(Relatora) e José Carlos da Matta Rivitti; e Wilfrido Augusto Marques quanto a Selic.

Designado para redigir o voto vencedor sobre tributagdo mensal o Conselheiro Luiz

Antonio de Paula.

JOSE RIBA

LUIZ ANTONIO DE PAULA
REDATOR DESIGNADO

FORMALIZADO EM: 45 E7 2005

Participaram, ainda, do presente julgamento, as Conselheiras ANA NEYLE OLIMPIO
HOLANDA e ROBERTA DE AZEREDO FERREIRA PAGETTI. Fez sustentagao oral
pelo Recorrente o Sr. Neilton Cruvinel Filho — OAB/GO n°® 18.655.
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Nos termos do Auto de Infragdo e seus anexos de fls. 2.759 a 2.794,
exige-se do contribuinte imposto sobre a renda no valor de R$ 1.994.252,19, acrescido
de multa no valor de R$ 1.495.694,38 e juros de mora no valor de R$ 985.610,32.

As infragdes constatadas pelo Auditor Fiscal foram:

1) glosa de imposto de renda retido na fonte pleiteado indevidamente

em sua declaragéo de imposto de renda pessoa fisica;

2) omissac de rendimentos caracterizada por valores creditados em
contas correntes, mantidas em instituicbes financeiras, em relagdo as quais ©
contribuinte, regularmente intimado, ndo comprovou, mediante documentag@o habil e

idonea, a origem dos recursos utilizados nessas operagoes.

Cientificado do langamento, o contribuinte, tempestivamente,

protocolou a impugnagéo de fls. 2.810 a 2.884.

A 32 Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento de
Brasilia, por unanimidade de votos, manteve parcialmente a exigéncia, em decisédo de

fls. 2.896 a 2.908, resumindo seu entendimento na seguinte ementa:

DECADENCIA DO DIREITO DE LANCAR. No caso do Imposto de
Renda, quando ndo houver a antecipagao do pagamento do imposto
pelo contribuinte, o direito de a Fazenda Publica constituir o crédito
tributario extingue-se apos cinco anos contados do primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido

efetuado.
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SIGILO BANCARIO. PROVAS FORNECIDAS PELO INTERESSADO.
Néo ha que se falar em quebra de ilegal de sigilo bancario quando as
provas que embasaram a autuagdo foram fornecidas pelo proprio
interessado.

DEPOSITOS BANCARIOS. PRESUNGAO DE OMISSAO DE
RENDIMENTOS. Para os fatos geradores ocorridos a partir de
01/01/37 a Lei n° 9.430/96 no seu art. 42 autoriza a presungdo de
omissdo de rendimentos com base nos valores depositados em conta
bancaria para os quais o titular, requfarmente intimado, ndo comprove,
mediante documentacdo habil e idbnea, a origem dos recursos
utilizados nessas operagoées.

JUROS DE MORA. TAXA SELIC. E cabivel, por expressa disposigdo

legal, a exigéncia de juros de mora. A partir de 01/04/1995 os juros de

mora serdo equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de

Liquidagdo e Custodia.

Em obediéncia ao art. 34, |, § 1° do Decreto n°® 70.235/1972, com as
alteragdes introduzidas pela Lei n° 9.532, de 1997 e art. 2° da Portaria MF n°® 375, de

2001, foi interposto recurso de oficio.

Dessa decisido o contribuinte tomou ciéncia em 21/12/2004 (AR de fl.
2.915), e, na guarda do prazo legal, apresentou recurso de fls. 2.916 a 2.972, instruido

pelos documentos de fls. 2.973 a 3.021. De seu longo recurso extrai-se, em sintese:

- o direito de constituir o crédito tributario em questdo, quanto ao
periodo de janeiro a dezembro de 1998 e de janeiro a junho de 1999, conforme a
legislagdo vigente que estabelece que a contagem do prazo de decadéncia se inicia a

partir do més do fato gerador;

- no RIR/99 nao ha nada que descaracterize a contagem do prazo de
decadéncia por falta de antecipagao do imposto de renda, entendimento que é a base

da decisao recorrida;

- 0 Acdorddo em questdo acata perfeitamente a contagem do prazo de
decadéncia a partir do més do fato gerador e tanto é que néo se manifesta contra essa
decadéncia, mas tdo somente o diz que ela é diferente ou conta definitivamente se nac

houver alguma antecipagdo, dai a homologacgao se estenderia mais um ano e meio;
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- 0 sigilo bancario foi quebrado, sem mandado judicial, a despeito da
proibicdo do recorrente de ndo permitir o uso de seus extratos bancarios, que foram
fornecidos por intimagao fiscal com ameagas e coagdo de penalidades agravadas e

jamais de livre e espontanea vontade,

- 0os autuantes ndo cumpriram um item sequer do Decreto n° 3.724, de
10/1/2001 em especial os artigos 4° e 5°, nem ao menos fizeram o laudo exigido pela

norma regulamentar;

- 0 langamento fiscal se deu contra o artigo 58, § 5° da Lei n°

10.637/2002, que manda autuar o dono do dinheiro que transita em conta de terceiros;

- 0os proprios fiscais autuantes consideraram validos os Contratos de
Gestdo Bancaria e Outras Avengas com as empresas Centroalcool e Rio Negro,
mediante os quais o recorrente apenas “empresta” suas contas bancarias para que

estas possam funcionar e arcar com suas despesas imediatas;

- houve erro dos autuantes em autuar o contribuinte e néo a
Centroalcool e a Rio Negro, todavia, elas ndo foram autuadas porque, como provado e
aceito pela decisao recorrida, elas tinham 90 milhdes de reais, no periodo em questao,
em valor total de dez vezes maior do somatérioc do dinheiro do faturamento delas

depositados na conta do contribuinte;

- a presungao de omissdo de rendimentos no caso de depdsitos
bancarios ndo €& absoluta, segundo a lei e a jurisprudéncia os depdsitos ndo

representam, por si s6, fato gerador de imposto de renda;

- Nno que respeita a parte nao alcangada pela decadéncia, no contrato
com a Real Petro, os autuantes reconhecem e aceitam os depoésitos de compra de
alcool feito pela Real Petro (compradora) para a Centroalcool, mediante depésitos
bancarios em conta bancaria do recorrente, no valor de R$ 3.783.514,89, valor

expressivo e dado como comprovado e real pelos préprios autuantes;

- aqui o contrato de gestio bancéria, que deu inicio a essa parceria foi

reconhecido pelos autuantes e produz seus efeitos, isto &, nas contas bancarias do

; ©®
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recorrente, como contratado, foram feitos depdsitos por uma empresa compradora de

alcool da Centroalcool, € de todo valido e a produzir realmente seus efeitos;

- nada existe nos autos que prove que nao ha essa correspondéncia,
ao contrario, esta provado pelos proprios autuantes que o dinheiro dos depositos em

questdo e delas;

- quanto a data de reconhecimento de firma posterior & data do
Contrato de Gestdo de Contas Bancarias, lembrado pelo juizo de primeira insténcia,

esse vale entre as partes desde que foram assinados, € de lei;

- a decisdo cita também que naoc foi juntado o Contrato de
Arrendamento do patio industrial feito entre a Centroalcool e a Rio Negro, ¢ que se faz

em grau de recurso;

- afirma a decisdo que a exceg¢do do depdsito no montante de R$
345.833,33, nao foram apresentados quaisquer documentos que indiguem a verdade
das alegag¢des da defesa, no sentido de quem movimentava essas contas correntes
seriam as empresas mencionadas. Mesmo o unico depdsito mencionado, apesar de
ser de valor elevado, nao é suficiente para firmar convicgao de que o sujeito passivo

nao é o verdadeiro titular das contas correntes;

- porem essa afirmagdo desmonta toda a fundamentacéo da
manuteng¢io da autuagio e exatamente porque ela refor¢a tudo o que diz o recorrente
em oposto, declarando que a Centroalcool € a Rio Negro sdo realmente donas do

dinheiro;

- a forma simplista da base de calculo do imposto, caracterizada pelo
mero somatorio dos depdsitos bancarios, distorce completamente a composicdo do
elemento valorativo ou a expressao econdmica do fato gerador, pois o sistema mensal

de apurag¢ao gera uma base de calculo sobrestimada e irreal;

- apenas o maior deposito mensal & o limite total dos depdsitos
considerados no sistema de recursos e aplicagdes, o Unico existente na conta grafica

das diferengas na auditoria fiscal de origens e aplicagoes;
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- no ano de 2000 deve ser considerado como recurso o valor de R$
486.113,84 referente ao lucro automaticamente distribuido relative ao arbitramento de

lucro na empresa Rio Negro;

- no arbitramento, diz a lei, o lucro € automaticamente distribuido,
assim, o lucro foi distribuido més a més, segundo o arbitramento da Rio Negro mensal
em 2000 — esta na Declaragdo de renda por arbitramento da Rio Negro sabida,

conhecida e nao refutada pelos autuantes ou pela decisao recorrida;

- por outro lado, a Rio Negro ndo fez contabilidade em 2000, ano-base,

mas ratificou e ratifica esses pagamentos conforme o arbitramento de seu lucro;

- esta provado nos autos, por 1.577 cheques emitidos pelo contribuinte
para pagar despesas da Centroalcool e da Rio Negro, que titular de fato das contas

bancarias sdo as citadas pessoas juridicas;

- 0 objeto do “contrato de gestdo bancaria” entre o recorrente e as
suscitadas empresas € licito, &€ apenas um “empréstimo” emergencial de contas
bancarias, documentado e assinado, a alegagao fiscal de nulidade é improcedente e
nada ha nos autos que declare essa nulidade, na Justiga em primeiro lugar e ou em

qualquer outra instancia, e fraude nao se supde, prova-se;

- 0s autuantes reconhecem e aceitam o pagamento de cerca de 4,5
milhdes de reais de contas da Rio Negro via 1577 cheques e NFs — 1577 fotocopias da
também nos autos, todavia, acreditam que esses pagamentos nao justificam a entrada
de recursos que seriam da propria Rio Negro e vindo de recebimento de suas vendas,
embora, a vista do pagamento de contas nome a nome, NF a NF, valor a valor e
cheque a cheque, vistadas e assinadas pela Rio Negro, a fotocopia de cada uma delas
em uma total de 1577 documentos e 4,5 milhdes, uma expressa aplicagdo de recursos
era Rio Negro, ndo ha como negar ¢ nexo causal dessas aplicagdes com a origem dos

depositos, tanto um como outro, da titularidade de fato da Rio Negro sobre esses

recursos,

- esse nexo causal caracteriza essa vinculagéo de origem (faturamento

da Rio Negro) e aplicagdo (pagamento de contas da Rio Negro) tudo na conta
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emprestada pelo recorrente, cumprindo o contrato de gestdo bancaria - tudo claro,

limpido. Foi uma devolugao do dinheiro a sua “dona” de fato;

- com muita forga e determinagdo os autuantes estabeleceram no seu
termo de constatacdo uma conclusdo importante, ainda que exagerada em parte, ao
declararem e confirmarem que “realmente” emprestou o Sr. Neilton Cruvinel Filho suas
contas bancarias para a Centroalcool arrematando eles, os autuantes, “que Neilton
Cruvinel Filho” é interposta pessoa e, exagerando, um “laranja” do “titular de fato”,
informagdo essa corroborada pelos Contratos de Gestdo de “contas” Bancarias e

Qutras Avengas ja mencionadas, apenas no que respeita ao empréstimo das contas;

- e essa precisdo dos autuantes foi e € muito importante, pois declaram
eles que, na operagdo das contas bancarias do recorrente ha mesmo um “titular de
fato”, aquele que é o dono do dinheiro depositado, ao qual, ¢ Sr. Neilton, cumprindo o

contrato de gestio bancaria “emprestou” como dizem eles suas contas bancarias;

- no caso presente, mesmo com a alegacido de ‘“laranja’ e
reconhecimento da titularidade de fato de terceiros no caso conhecidos e conhecidos
contratualmente, ndo havia como autuar a Rio Negro ou a Centroalcool porque, nesse
tempo longo de fiscalizagdo, de jurisdigao, por certo as declaragées de renda dessas
duas empresas contratantes das contas bancarias do recorrente por “empréstimo” ou o
que valha tinha e tem farta origem de recursos esses depositos bancarios e

obviamente “origem” para esses depdsitos e em mais de dez vezes;

- alein® 10.637/2002, alterando o art. 42, da Lei n° 9.430/96, e na qual
os autuantes se baseiam, determina expressamente ao “acrescentar’ o § 5° art. 42 em
citagcdo que provado — o que é o caso — que os valores creditados nas contas bancarias
pertencem a terceiro, evidenciando “interposi¢ao de pessoas’, o Fisco deve autuar,
determinada infragdo, esse terceiro, na condi¢cdo dele de efetivo titular da conta de

deposito;

- e, no caso em tela, enquanto durou e passa durar o Contrato de
Gestdo Bancaria, como assinado, confessando e efetivando pela Rio Negro e a

Centroalcool, essa titularidade efetiva e objetiva é delas e ndo do autuado que so
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repassa a elas e sdo os depédsitos delas advindo das receitas delas, alias como bem

explicitado, devolvendo os valores ac seu legitimo e concreto dono, nada mais;

- desta forma, € preciso, no caso presente, tio somente, antes de tudo,
restabelecer o cumprimento do art. 58 da Lei n® 10.637/2002, que incluiu o § 5° no art.
42, da Lei n° 9.430/96, do que teremos o presente litigio resolvido, com a necesséria e
obrigatéria, por forga de lei, improcedéncia do langamento fiscal, ndo ha qualquer
duvida;

- no que tange as suposigdes da decisdo de fraude contra credores, o
recorrente anexa ao recurso cépia de Acorddo do Tribunal de Justica do Estado de

Goias negando esta fraude;

- a taxa Selic ndo serve para atualizar ou cobrar juros de impostos, ja

que representa uma taxa financeira, futura e ao sabor do mercado de dinheiro;

- a taxa Selic como juros de mora sujeitos a indices de referéncias
variadas e a ser fixado via mercado futuro e financeiro peio Governo nada mais é do
que uma corregdo monetaria disfargadas, inaplicavel a débitos fiscais pois ja que a
corre¢gAo monetaria esta extinta e ndo se pode substitui-la "trocando-lhe” apenas o

nome;

- ndo se discute a legalidade da taxa Selic, ja que instituida em lei, mas
sim sua aplicagdo como atualizagio de débitos fiscais, divida com o Governo e n&o

com o mercado financeiro;

- na forma do artigo 113 e §§, do Coddigo Tributario Nacional, a
obrigagao tributaria nasce com a ocorréncia de seu fato gerador e sem essa ocorréncia
néo ha a obrigagdo e tampouco o crédito tributario que dela seria decorrente, e este é o

caso da presente autuagao,

- ha questao da glosa pelos Autuantes e mantida pela decisao recorrida
que trata da Distribuicdo Automatica do Lucro Arbitrado na pessoa juridica Rio Negro

S. A. no ano-calendario de 2000 decorre do arbitramento e do lucro, distribuido més a

%

més, automaticamente, como diz a lei.
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De acordo com a informagéo inserida a fl. 3.025, por ocasiao da
lavratura do auto de infracdo foi efetuado arrolamento de bens e direitos, para
acompanhamento do patriménio do contribuinte, que esta sendo controlado pelo
processo n°® 10.120.004375/2004-78.

E o Relatério. @
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VOTO VENCIDO
Conselheira SUELI EFIGENIA MENDES DE BRITTO, Relatora
O recurso preenche as condi¢ges de admissibilidade. Dele conhego.
1. Recurso de Oficio.

Examinados o auto de infragdo e seus anexos (fis. 2.759 a 2.793)
constata-se que as omissdes de rendimentos indicadas pela autoridade fiscal foram
nos seguintes periodos e valores: janeiro a dezembro de 1998 - R$ 207.280,83 (IR- R$
55.504,62); janeiro a dezembro de 1999 — R$ 719.660,22 (IR- R$ 196.351), janeiro a
dezembro de 2000 — R$ 2.359.804,91 (IR- R$ 647.227,41); janeiro a dezembro de
2001 — R$ 3.954.483,65 (IR- 1.095.175,00).

O que resultou num montante de imposto no valor de R$ 1.899.259,19.

Os depositos foram constatados nas instituicdes financeiras, agéncias

e contas a seguir discriminadas:

BRADESCO | 02461 257834 Fls.2.772/2.773
CEF 1251 00105457-7 Fls.2.774 a 2.783
CEF 1251 00632427-4 Fl. 2.784

CEF 1251 105449-6 Fls.2.785 a 2.787
ITAU 0656 38404-7 Fl. 2.788
UNIBANCO | 250 117210-6 F1.2.789
UNIBANCO |250 117224-7 FI1.2.790/2.791
UNIBANCO |374 102784-5 F1.2.792/2.793

De acordo com a decisdo tomada pela 32. Turma da DRJ em Brasilia,
do langamento foram excluidas da base de cdlculo as seguintes parcelas: R$
251.830,42 (1999); R$ 710.846,01 (2000); R$ 1.496.906,21 (2001).

Assim se pronunciou o relator do voto, condutor da decisdo de primeira

instancia, para considerar os referidos valores como comprovados:

1 %?
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- Durante as investigagbes, restaram comprovados depositos
efetuados nessa conta corrente, no total de R$3.437.681,56, e um unico depdosito, na
conta n.° 105457-7, na mesma agéncia, no montante de R$ 345.833,33. Tais
depositos foram efetuados pela empresa Real Pelro distribuidora de Petrdleo Ltda,
motivados por contrato de aquisi¢gdo de alcool da Centroalcool, e foram considerados
como justificados pela Fiscalizagdo, e excluidos de lributacdo, durante a fase

investigatoria.

- Os pagamentos de despesas das empresas Rio Negro e
Centroalcool, apresentados pela defesa, referem-se a gastos com méao de obra e com
fornecedores, conforme documentos de fls.1.161/2.738, totalizando alguns milhées de
reais, e foram quitados com cheques da conta corrente n.° 105.449-6, da agéncia
1251, da CEF. Além disso, como ja vimos nessa Decisdo, foram comprovados

depositos no montante de R$ 3.437.681,56, pertencentes a Centroélcool, nessa conta.

- Desse modo, considero que esta suficientemente demonstrado que a
conta corrente mencionada no paragrafo anterior, em nome do sujeito passivo, foi
utilizada pelas empresas Rio Negro e Centroalcool, para movimentar recursos
pertencentes a elas, utilizando-se de interposta pessoa. Os depdsitos ocorridos nessa
conta corrente, totalizando R$ 251.830,42, no exercicio 2000; R$ 710.846,01, no
exercicio 2001 e R$1.496.906,21, no exercicio 2002, conforme demonstrativo anexo,
serdo excluidos de tributagdo e caso ndo sejam justificados, devem ser tributados nos

verdadeiros litulares, ou seja as empresas Rio Negro e Centroalcool.

Examinados os documentos anexados aos autos, concluo que essa
decisd0 ndo merece reparos, uma vez que o 6rgao julgador de primeira instancia, ao
excluir os valores depositados na conta bancaria da Caixa Econémica Federal, agéncia
n® 1251, conta n° 105449-6, adequou o langamento ao artigo 58 da Lei n® 10.637, de
30 de dezembro de 2002, que deu nova redagao ao art. 42 da Lei n® 9.430/1996,

porque ficou comprovado nos autos que a referida conta era utilizada pelas empresas

=

Rio Negro e Centroalcool.
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Sendo assim, voto por negar provimento ao recurso de oficio.
2. Do recurso voluntario.

2.1 Nulidade do langamento, por utilizagdo indevida dos extratos.

Quebra do sigilo bancario.

O renomado autor James Marins em sua obra Direito Processual
Tributario Brasileiro (Administrativo e Judicial) Sdo Paulo — 2002. Edit.Dialetica, 2°

Edicao, fl. 180 ensina que:

Principio do dever de colaboragdo. Todos tém o dever de colaborar
com a Administracdo em sua tarefa de formalizagdo tributaria.
Tém contribuinte e terceiros, ndo apenas a obrigagdo de fornecer
os documentos solicitados pela autoridade tributaria, mas
também o dever de suportar as atividades averiguatorias,
referentes ao patriménio, os rendimentos e as atividades
econbmicas dos contribuintes e que possam ser identificados
afravés do exame de mercadorias, livros, arquivos, docurmentos fiscais
ou comerciais elc.

Segundo o Cédigo Tributario Nacional submetem-se as regras de
fiscalizagdo tributdria todas as pessoas naturais ou juridicas,
contribuintes ou néo, inclusive tabelides, instituigdes financeiras,
empresas de administracdo de bens, corretores, leiloeiros, exceto
quanto a fatos sobre 0s quais exista previsdo legal de sigilo em razéo
de cargo, oficio, fungdo ministério, atividade ou profissdo.(original ndo
contém destaques)

Ndo havendo a colaboragao do contribuinte, a autoridade fiscal tem o
dever de executar o langamento de oficio, utilizando os elementos que dispuser

(RIR/99 art. 845, Inciso 11}, e foi 0 que aconteceu no caso em pauta.

Para atingir o objetivo de fiscalizar a Administragao Tributaria tem o
dever de investigar as atividades dos contribuintes de modo a identificar aquetas que

guardem relagdo com as normas fributarias e, em sendo o caso, proceder ao

langamento do crédito. @
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A Constituigdo Federal de 1988 em seu artigo 145, § 1°, assim

preceitua:

Art. 145. A Unido, os Estados, o Distrito Federal e os Municipios
poderéo instituir os seguintes tributos:

| — impostos;

§ 1° Sempre que possivel, os impostos terdo carater pessoal e serdo
graduados segundo a capacidade econdémica do contribuinte, facultado
a administragdo tributaria, especialmente para conferir efetividade a
esses objetivos, identificar, respeitados os direitos individuais e nos
termos da lei, o patriménio, os rendimentos e as atividades econdmicas
do contribuinte
O paragrafo Unico do art. 142 da Lei n° 5.172 de 25 de outubro de
1966, CTN, estabelece que a atividade de langamento e vinculada e obrigatoria sob

pena de responsabilidade funcional.

Os poderes investigatérios estdo disciplinados no CTN nos artigos 194
a 200. Nos termos do inciso |l do art. 197, as instituigdes financeiras estdo obrigadas a
prestarem informagdes de que disponham com relagdo aos bens, negdcios ou

atividades de terceiros.

A Lei n® 4,585 de 1964, em seu art. 38, § 5°, ja permitia a obtencgdo de
informagdes das instituigdes financeiras, sem que existisse autorizagao judicial para tal
fim.

A Lei Complementar n°® 105 de 10 de janeiro de 2001, requlamentada

pelo Decreto n® 3.724 de mesma data, preceitua:

Art. 12 As instituicbes financeiras conservardo sigilo em suas
operacgébes ativas e passivas e servicos prestados.

(.)
§ 32 Nao constitui violagao do dever de sigilo:
(...)

VI — a prestagdo de informagbes nos termos e condigdes estabelecidos
nos artigos 22, 39, 42, 52, 62, 72 e 9 desta Lei Complementar.
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Art. 6° - As autoridades e os agentes fiscais tributarios da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios somente poderdao
examinar documentos, livros e registros de instituicées financeiras,
inclusive os referentes a conltas de depositos e aplicagbes financeiras,
quando houver processo administrativo instaurado ou procedimento
fiscal em curso e tais exames sejam considerados indispensaveis
pela autoridade administrativa competente.

Paragrafo unico. O resultado dos exames, as informagbes e o0S
documentos a que se refere esfe artigo serdo conservados em sigilo,
observada a legislagdo tributaria.(original ndo contém destaques)

Desse modo, os procedimentos administrativos concernentes a
requisicdo, 0 acesso € o uso pela Secretaria da Receita Federal, de informagoes

referentes as operagdes financeiras dos contribuintes, independentemente de ordem

judicial, nao caracterizam quebra de sigilo bancario.

Incabivel o argumento do recorrente de que foi coagido a entregar os
extratos bancarios, pois as intimagdes, somente, informavam-lhe das conseqléncias

previstas em lei, vigente e eficaz, caso optasse por néo respondé-las.

Com relagdo ao fato de o recorrente exigir que os documentos
apresentados nao fossem utilizados pelo fisco, esclarego que a lei garante ao fisco o
direito de usa-las. Assim a utilizagdo dos documentos, apresentados pelo contribuinte,

sob protesto, ndo produz qualquer prejuizo ao langamento.
2.2. Decadéncia do direito de langar.

Este tema, apesar de ser antigo e muito discutido, continua sem

solugéo definitiva, como revelam as diferentes decisoes administrativas e judiciarias.

Os diversos posicionamentos estao calcados em um outro conflito que
até hoje nao foi resolvido, qual seja: a que categoria pertence o langamento do imposto

de renda pessoa fisica.

O CTN, assim conceitua o langamento e suas espécies:

: :
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Art. 147 - O langamento é efetuado com base na declaragdo do sujeito
passivo ou de terceiro, quando um ou outro, na forma da legislagdo
fributaria, presta a autoridade administrativa informagoes sobre maléria
de fato, indispenséaveis a sua efetivagéo.

Art. 149 - O langamento é efetuado e revisto de oficio pela
autoridade administrativa nos seguintes casos:

V - quando se comprove omissdo ou inexatiddo, por parte da pessoa
legalmente obrigada, no exercicio da atividade a que se refere o artigo
seqguinte;

()

Art. 150 - O langcamento por homologagdo, que ocorre quanlo aos
tributos cuja legislagéo atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar
o pagamento sem prévio exame da autoridade administrativa,
opera-se pelo ato em que a referida autoridade, tomando
conhecimento da atividade assim exercida pelo obrigado,
expressamente a homologa.

§ 1° - O pagamento antecipado pelo obrigado nos termos deste artigo
extingue o crédito, sob condigdo resolutéria da ulterior homologagéo do
langamento.

§ 2° - Nao influem sobre a obrigagdo tributaria quaisquer atos
anteriores a homologacgdo, praticados pelo sujeito passivo ou por
terceiro, visando a extingdo total ou parcial do crédito.

§ 3° - Os atos a que se refere o paragrafo anterior serdo, porém,
considerados na apuracgéo do saldo porventura devido e, sendo o caso,
na imposicéo de penalidade, ou sua graduacgdo.

§ 4° - Se a lei ndo fixar prazo a homologagédo, sera ele de 5 (cinco}
anos, a contar da ocorréncia do fato gerador; expirado esse prazo sem
que a Fazenda Publica se tenha pronunciado, considera-se
homologado o langamento e definitivamente extinto o crédito, salvo se
comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulagdo. (original nao
contém destaques)

Em sintese:

- langamento por declaragao, o contribuinte informa e, utilizando-se dos

dados declarados, a autoridade langadora expede a notificagdo;

- langamento de oficio, por iniciativa Unica e exclusiva da autoridade

&

langadora, com ou sem a colaboragao do sujeito passivo;
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- langamento por homologagdo, que na verdade é apenas e tdo

somente a confirmagao de uma atividade exercida pelo contribuinte.

O langamento de IRPF era, com certeza, da espécie por declaracéo até
a edicdo Decreto-lei n° 1.968 de 23/12/82, que em seu art. 7° normatizou: A falfa ou

insuficiéncia de recofhimento de imposto ou de quota nos prazos fixados, apresentada
ou ndo a declaracao de rendimentos, sujeitara o contribuinte a multa de mora de
20% ou a multa de langamento “ex officio”, acrescida, em qualquer dos casos, de
Jjuros de mora.

Assim, ocorrido o fato gerador (art. 43 do C.T.N) o contribuinte passa a
ser considerado devedor do imposto, independentemente, da entrega da declaragdo e

de ser notificado do mesmo.

Com isso, a declaragdo de rendimentos, que era tida como documento
necessario para a elaboragdo do langamento, formalizado por meio de notificagao,
passou a ter um carater apenas e tdo somente informativo. Assim, considerando a
classificagdo do Cédigo Tributario Nacional, o langamento do IRPF passou a ter

natureza de langamento por homologagéo.

Como aguela época o periodo para apuragao da ocorréncia do fato
gerador do imposto de renda era anual, essa modificagdo foi aceita sem maiores
controvérsias e consequéncias. Porém, com a edicao da Lei 7.713/88, que em seu art.
2°, modificou o periodo de apuragdo de anual para mensal, quando disciplinou que a
partir de janeiro de 1989 o imposto de renda seria considerado devido no més da
percepgdo dos rendimentos e ganhos de capital, surgiu a necessidade de se definir

qual seria o termo de inicio para a autoridade langadora exercer o seu direito de langar.

Contudo, no ano seguinte essa sistematica foi parcialmente alterada

com a entrada em vigor da Lei n° 8.134 de 27 de dezembro de 1990 , que assim

5

dispde:
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Art. 9° - As pessoas fisicas deverdo apresentar anualmente declaragdo
de rendimentos, na qual se determinara o saldo do imposto a pagar
ou a restituir.

Paragrafo unico. A declaragdo, em modelo aprovado pelo
Departamento da Receita Federal, devera ser apresentada até o dia 25
(vinte e cinco) do més de abril do ano subseqiiente ao da percepgdo
dos rendimentos ou ganhos de capital.

Art. 10 - A base de calculo do imposto, na declaragdo anual, sera a
diferenca entre as somas dos seguintes valores:

I - de todos os rendimentos percebidos pelo contribuinte durante o ano-
base, exceto os isentos, 0s ndo tributaveis e os lributados
exclusivamente na fonte; e

il - das dedugbes de que trata o art. 8.

Art. 11 - O saldo do imposto a pagar ou a restituir na declaragdo anual
(art. 9°) sera determinado com observancia das seguintes normas:

! - sera apurado o imposto progressivo mediante aplicagdo da tabela
(art. 12) sobre a base de calculo (art. 10);

Il - sera deduzido o valor original, excluida a corre¢do monetaria, do
imposto pago ou retido na fonte durante o ano-base, correspondente a
rendimentos incluidos na base de calculo (art. 10) .

Art. 12 - Para fins do ajuste de que trata o artigo anterior, 0 Imposto
sobre a Renda sera calculado mediante aplicagao, sobre a base de
calculo (art. 10), de aliquotas progressivas, previstas no arf. 25 da Lei
n® 7.713, de 1988, constantes de tabela anual.(original nao contém
destaques) :

Sistemética essa, mantida pela Lei n® 8.383/91, por todas as leis

posteriores e em vigor até a data de hoje.

Com a criagdo da DECLARAGCAO DE AJUSTE ANUAL a confusio

ficou estabelecida, porque, manteve-se o imposto no momento da percepgdo do

rendimento e outro (residual) considerado como devido na declaragdo. Assim, na

pratica, ficamos diante de dois periodos de apuragdo um mensal e outro anual, ambos

para um Unico contribuinte.

O que poucos atentaram, € gue a norma legal que criou a

obrigatoriedade da entrega de uma declaragdo chamada de ajuste, ndo revogou e téo

pouco alterou a disposi¢ao contida no art. 7° do Decreto-lei n® 1.968 de 1982.
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Estando em vigor o indicado artigo, o contribuinte deve o imposto no
momento do fato gerador. Precisa apresentar declaragdo anual, mas como obrigagéo
acessoria, porque o fisco pode notifica-lo a pagar o imposto independentemente do
contribuinte té-la apresentado. Em resumo, o fisco ndo precisa aguardar a informagao
do contribuinte, consignada na declaragao apresentada no final do ano, pode langar de
oficio o imposto em qualquer momento, desde que constatado a ocorréncia do fato
gerador.

De acordo com a sistematica atual existem dois momentos de

apuragéo do imposto:

a) mensal, nas hipoteses expressamente previstas em lei como por
exemplo, imposto de renda retido na fonte ou obrigatoriamente antecipado (autbnomo
e aluguel), tributagao definitiva e aquele devido exclusivamente na fonte;

b) anual, na hipdtese de rendimentos da atividade rural e daqueles
rendimentos que durante o ano calendario ficaram abaixo do limite de isengao e que

somados geram imposto. Por isso € denominada declaragdo de AJUSTE ANUAL.

Consoante isso, existem também duas formas de pagamento de
imposto: pagamento tido como antecipado e pagamento definitivo. O pagamento
antecipado de imposto para a pessoa fisica, nos termos da legislagéo vigente, ocorre
nas seguintes hipoteses: a) rendimentos de trabalho assalariado; b} no resgate de
previdéncia privada e FAPI; c) aluguéis e Royalties; d) rendimentos de partes
beneficiarias ou do fundador; e) multas e vantagens; f) juros e indenizagoes por lucros
cessantes e por danos morais; g) rendimentos recebidos como cobertura por
sobrevivéncia em seguro de vida; h) rendimentos decorrentes de decisdo judicial da
Justica Federal.

{sso significa, que os beneficiarios desses rendimentos pagam o
imposto no momento da percepgdo e no final do ano - calendario inserem na
declaracdo de ajuste anual o rendimento e utilizam o imposto ja recolhido como

=

reducgao do devido no ano.
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Por débvio, ndo ha como entender que o rendimento omitido € da

espécie antecipag¢ao. Antecipagao a que?

Recolhimento/pagamento antecipado € uma denominagéo que s6 pode
ser aplicada para o recolhimento espontdneo de imposto. Na hipotese de imposto
langado pela autoridade fiscal (langamento de oficio) o termo antecipado nao poderia
ser utilizado, pois a justificativa para o langamento é justamente o fato de o contribuinte
ter deixado de recolher/pagar o imposto no prazo legal. O que justifica a multa de 75%,
é a falta de tributagdo do rendimento na época correta (ocorréncia do fato gerador), o

que caracteriza posterga¢ao no pagamento de imposto .

O fundamento legal para a tributagdo do rendimento omitido € o artigo
42 da Lei n® 9.430 de 27 de dezembro de 1996, e suas alteragdes, inserido no art. 849
do Regulamento do Imposto de Renda aprovado pelo Deqreto n® 3.000/99, que assim
preceitua:

Art. 848. Caracterizam-se também como omissao de receita ou de
rendimento, sujeitos a langamento de oficio, os valores creditados em
conta de depodsito ou de investimento mantida junto a instituicdo
financeira, em relagdo aos quais a pessoa fisica ou juridica,
regularmente intimada, ndo comprove, mediante documentagao
habil ou idénea, a origem dos recursos utilizados nessas
operagoes (Lei n® 9.430, de 1996, art. 42).

§ 12 Em relagéo ao disposto neste artigo, observar-se-do (Lei n® 9.430,
de 1996, art. 42, §§ 1%e 29):

| - o valor das receitas ou dos rendimentos omitido sera considerado

auferido ou recebido no més do credito efeluado pela instituigdo
financeira;

il - os valores cuja origem houver sido comprovada, que ndo houverem
sido computados na base de calculo dos impostos a que estiverem
sujeitos, submeter-se-80 as normas de tributacdo especificas previstas
na legislagdo vigente a época em que auferidos ou recebidos.

§ 22 Para efeito de determinagdo da receita omitida, os créditos serdo
analisados individualizadamente, observado que ndo serdo
considerados (Lei n€ 9.430, de 1996, art. 42, § 3 incisos I e i, e Lei n®
9.481, de 1997, art. 49):

! - os decorrentes de transferéncias de outras contas da propria pessoa
fisica ou juridica;
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Il -no caso de pessoa fisica, sem prejuizo do disposto no inciso
anterior, 0s de valor individual igual ou inferior a doze mil reaijs, desde
que o seu somatorio, deniro do ano-calendario, ndo ultrapasse o valor
de oitenta mil reais.

§ 32 Tratando-se de pessoa fisica, os rendimentos omitidos serdo
tributados no més em que considerados recebidos, com base na
tabela progressiva vigente a época em que tenha sido efetuado o
crédito pela instituicao financeira (Lei n® 9.430, de 1996, art. 42,
§ 4°).(original ndo contém destaques)

Desse comando legal se extrai:

a) o legislador criou uma presungao legal, da espécie condicional ou
relativa de que: ha omissao de rendimentos sempre que ficar comprovado a existéncia

de depdsito bancario sem origem dos recursos utilizados nas operagdes;

b) a fiscalizagdo cabe a prova da existéncia dos depositos, e ao
contribuinte o 6nus de demonstrar, por meio de documentos habeis e idéneos, que os
recursos depositados tém origem nos rendimentos tributados ou isentos auferidos no
més;

c) a apuragao e a incidéncia do imposto sobre os valores pertinentes
aos depdsitos injustificados, como expressamente prevista no § 4° do art. 42 da Lei n°®

9.430 de 1.996, devera ser mensal.

Essa norma legal é clara, a tributagdo do rendimento omitido, apurado
pelo uso desta presungao legal, s6 pode ser no més. Isso significa que a norma legal
presumiu a omissdo e © momento da ocorréncia do fato gerador (no més do depdsito

sem origem} que, em regra, € na efetiva percepgéo do rendimento.

Engquanto a norma inserida no § 4° do art. 42 da Lei n° 9.430 de 1996
estiver em vigor, pelo principio da legalidade consagrado nos artigos 5°, Il, 37 e 150, |

%

da Constituicdo Federal, cabe aos 6rgaos administrativos de julgamento aplica-la.
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O conhecido autor James Marins em sua obra Direito Processual
Tributario Brasileiro (Administrativo e Judicial}) Sdo Paulo — 2002. Edit.Dialética, 2'

Edigao, pag. 175, preleciona:

Nenhum ato administrativo — fiscal, seja de formalizagdo seja de
julgamento, pode ser discricionario, pois as atividades administrativo —
fiscais de fiscalizagdo, apuragdo, langamento e julgamento sé&o
atividades administrativas plenamente vinculadas (art. 3° do CTN) que
devem atender as normas juridicas de procedimento e processo com a
finalidade de aplicar a lei e o Direito (art. 2° 1, da LGPAF) na exata
medida da inteireza constitucional e infraconstifucional do sistema
juridico que rege a relagéo juridico — tributaria, e desse modo preserva
a distribuigao da justica sob o ponto de vista do Direito..

Dessa maneira, embora a regra de contagem do prazo para o
langamento do imposto sobre a renda de pessoa fisica seja ANUAL, no caso especifico
de omissdo de rendimentos apurada na forma do art. 42, anteriormente transcrito,

passa a ser mensal.

Para fins da analise de decadéncia, como ja explicado, a regra a ser
aplicada & aquela contida no § 4° do art. 150 do CTN. Assim, o termo de inicio, para a
contagem do prazo de cinco anos que o fisco tem para efetuar o langcamento, sera o

més em que o legislador considerou ocorrido o fato gerador.

Desse modo, no més de julho 2004, data da ciéncia do Auto de
Infragdo, como néo foi comprovado dolo, fraude ou simulagéo, encontravam-se extintos
os créditos tributarios pertinentes aos fatos geradores ocorridos nos meses do ano-
calendario de 1998 e de janeiro a junho de 1999 (art. 156, V, C.T.N).

Assim, do langamento deve ser excluido o imposto no valor de R$
55.504,62, relativo ao ano-calendario de 1998, e a base de calculo do imposto,

reduzida para R$ 443.613,80, para o ano-calendario de 1999.

2.3. Para a hipétese de incidéncia do imposto sobre a renda criada pelo

artigo 42 da Lei n® 9.430/1966, como anteriormente registrado, basta que a autoridade
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fiscal prove a existéncia de depdsitos em contas corrente de instituicoes financeiras de

titularidade do contribuinte.

Assim sendo, a elisdo da presun¢do s6 acontece na hipdtese de o
recorrente demonstrar, por documentos habeis e iddneos, que os valores constatados
pela autoridade fiscal tém origem em rendimentos tributados ou isentos, devidamente

consignados nas declarag¢éo de ajuste anual relativas aos anos — calendario langados.

Argumenta o recorsente, que o langamento fiscal contraria a norma do
§ 5° do art. 58, da Lei n®° 10.657/2002. Para comprovar as alegacfes de que os
depoésitos bancarios ocorridos em suas contas correntes pertencem a terceiros,
empresas em dificuldades financeiras que utilizariam suas contas correntes para
movimentar recursos financeiros, comn o intuito de escapar de eventuais acoes judiciais,
o recorrente apresentou contratos de gestdo assinados com as empresas Rio Negro e
Centroalcool (fls.1.144/1.149), nos quais, compromete-se a emprestar suas contas

correntes a estas empresas, que as utilizariam para pagar suas despesas.

Afirma o recorrente que a empresa Rio Negro, de propriedade do
contribuinte, com 99% das cotas, teria arrendado as instalagdes e equipamentos da
empresa Centroalcool, e estaria, equivocadamente, sendo considerada como
sucessora desta Ultima e sofrendo diversas ac¢des na justica de credores da
Centroalcool, o que teria levado as empresas ao arificio de utlizar suas contas
correntes, por meio de contratos de gestdo. Para comprovar o alegado anexou a copia

do contrato de arrendamento de fls. 118 a 126.
A norma legal invocada pelo recorrente, assim preceitua:

Art. 58. O art. 42 da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996, passa a
vigorar acrescido dos seguintes §§ 5° e 6°;

§ 5° Quando provado que os valores creditados na conta de
depdsito ou de investimento pertencem a terceiro, evidenciando
interposicdo de pessoa, a determinagdo dos rendimentos ou receitas

23
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sera efetuada em relagdo ao terceiro, na condi¢ao de efetivo titular da
conta de depdosito ou de investimento.(original ndo contém destaques)

Da analise dos documentos apresentados durante o procedimento

fiscal e que instruiram a impugnagao e o recurso, extrai-se:

- 0s contratos de gestao foram assinados com a Centroalcool em 1° de
junho de 1999, e com a Rio Negro, em 1° de novembro de 1999, ambos com duragéo
maxima prevista de dois anos e prevendo a possibilidade de renovagao automatica por

mais um ano;

- 0 reconhecimento das assinaturas dos contratantes sé ocorreu em

11 de margo de 2003 ( apds o inicio do procedimento ﬁsca‘l);

-nesses contratos nao constam quais contas bancarias do recorrente

seriam utilizadas nas operagdes contratadas;

- os mil e quinhentos documentos juntados demonstram que o0s
pagamentos de despesas das empresas Rio Negro e Centroalcool foram realizados
com a utilizagdo de cheques da conta corrente n.° 105449-6, da agéncia n.” 1251, da
Caixa Econdémica Federal, localizada em Inhumas-GO, cujo montante depositado
foi excluido pela decisdo de primeira instancia;

- com excecdo do depdsito no montante de R$ 345.833,33, ocorrido na
conta n.° 105457-7, da agéncia 1251, da CEF (ja excluido) ndo foram apresentados
quaisquer documentos que indiguem que os depositos ocorridos nas contas correntes
105457-7 e 632424-4, da agéncia 1251, da CEF, e nas contas n.° 257.834, da agéncia
2461, do Banco Bradesco e 384.047, da agéncia 0656, do Banco Ital seriam de fato de
titularidade das indicadas empresas mencionadas;

- quanto os valores depositados nas contas correntes n.° 1172106,
1172247 e 1175695, da agéncia 250, do Unibanco SA, em Cuiaba-MT, além do
recorrente ndo ter nominado quais as empresas (clientes do escritério de advogacia)
que as utilizariam, ndo foram juntados documentos comprobatérios de que os

depésitos nao the pertenciam.
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Isso significa, que as provas juntadas pelo recorrente s&o insuficientes
para demonstrar que todos os valores depositados nas contas bancarias de sua

titularidade sao, de fato, de propriedade das pessoas juridicas citadas.

Conforme anteriormente registrado, a documentagio apresentada pelo
recorrente e anexada aos autos, comprovam a origem dos valores ja excluidos pelas
autoridades fiscal e julgadoras de primeira instancia. Na falta de novos elementos de

prova, ndo ha como acatar o argumento de que o recorrente & interposta pessoa.

Quanto ac aproveitamento do valor de R$ 486.113,84, pertinente a
distribuicao de lucros da pessoa Juridica Rio Negro S.A (fl.1.150), seu pedido deve ser
acatado, uma vez que o referido valor encontra-se consignado na Declaragio de Ajuste
Anual, exercicioc de 2001, ano-calendario 2000, tempestivamente entregue pelo
recorrente (RIR/3000, art. 845,§ 1°).

Por ditimo, registro que a copia do contrato de arrendamento entre as
pessoas juridicas CENTROALCOOL e RIO NEGRO S.A, juntada em grau do recurso, &
inoportuna uma vez que comprova uma relagao juridica sem qualguer relagdo com a

omissaoc de rendimentos da pessoa fisica do recorrente, matéria aqui examinada.

2.4. Aplicagcdo da Taxa Referencial do Sistema - Selic (Sistema
Especial de Liquidagdo e Custddia), sua aplicagdo esta em consonancia com a

legislagao tributaria vigente.
Assim dispde o CTN, em seu artigo 161:;

Art. 161 - O crédito nao integralmente pago no vencimento & acrescido
de juros de mora, seja qual for o motivo determinante da falta, sem
prejuizo da imposi¢do das penalidades cabiveis e da aplicagdo de
quaisquer medidas de garantia previstas nesta Lei ou em lei tributaria.

§ 1° - Se a lei ndo dispuser de modo diverso, os juros de mora séo
calculados a taxa de 1% (um por cento) ao més.
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Essa norma legal preceitua, de que serdo aplicados juros de mora de

um por cento ao més, somente no caso de auséncia de previsao em lei ordinaria.

O legislador ordinario disciplinou essa matéria, e as normas legais
pertinentes encontram-se consolidadas no mencionado regulamento de imposto de

renda nos seguintes artigos:

Art. 953. Em relagao a fatos geradores ocorridos a partir de 12 de abril
de 1995, os créditos tributarios da Unido ndo pagos até a data do
vencimento serdo acrescidos de juros de mora equivalentes a variagao
da taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e
Custédia - SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente, a
partir do primeiro dia do més subseqliente ao vencimento do prazo até
0 més anterior ao do pagamento (Lei n? 8.981, de 1995, art. 84, inciso
I, e § 1° Lei n2 9.065, de 1995, art. 13, e Lei n? 9.430, de 1996, art. 61,
§ 3. '

§ 12 No més em que o débito for pago, os juros de mora serdo de um
por cento (Lei n© 8.981, de 1995, art. 84, § 22 e Lein? 9.430, de 1996,
art. 61, § 39).

§ 22 Os juros de mora ndo incidem sobre o valor da multa de mora de
que trata o art. 950 (Decreto-Lei n? 2.323, de 1987, art. 16, paragrafo
tunico, e Decreto-Lei n® 2.331, de 28 de maio de 1987, art. 69).

§ 32 Os juros de mora serdo devidos, inclusive durante o periodo em
que a respectiva cobranga houver sido suspensa por decisdo
administrativa ou judicial (Decreto-Lei n2 1.736, de 1979, art. 59).

§ 4° Somente o deposito em dinheiro, na Caixa Econémica Federal,
faz cessar a responsabilidade pelos juros de mora devidos no curso da
execugdo judicial para a cobranga da divida ativa.

§ 52 Serao devidos juros de mora pelo prazo em que tiver ocorrido
postergacdo de pagamento do imposto em virtude de inexatiddo
quanto ao periodo de competéncia, nos casos de que trata o art. 273.

Enguanto ndo houver a extingdo do crédito tributario, incidira juros de

acordo com as normas legais aplicaveis a época do pagamento.

Explicado isso, voto por rejeitar a preliminar de nulidade do langamento
e, no mérito, dar provimento parcial ao recurso para, excluir o imposto no valor de R$
55.504,62 (ano-calendario de 1998), reduzir a base de calculo do imposto para R$
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443.613,80 (ano-calendario de 1999), e excluir da base de calculo o valor de R$
486.113,84 (ano-calendario 2000).

Sala das Sessoes - DF, em 12 de setembro de 2005.
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VOTO VENCEDOR
Conselheiro LUIZ ANTONIO DE PAULA, Redator designado

Em que pese as relevantes razbes apresentadas pela ilustre
Conselheira Relatora Sueli Efigénia Mendes de Britto, entendo que o fisco ndo estava
impedido de langar o imposto incidente sobre os fatos geradores ocorridos nos meses

de janeiro a junho de 1999, por nao terem sido aléangados pela decadéncia.

A relatora do voto vencido as severou que embora a regra de contagem
do prazo para o langamento do imposto sobre a renda de pessoa fisica seja anual, no
caso especifico de omissao de rendimentos apurada na forma do art. 42 da Lei n°
9.430, de 1996, passa a ser mensal, portanto, a regra a ser aplicada é aquela contida
no § 4° do art. 150 do CTN.

Em relagdo a tese do contribuinte de que a decadéncia do direito do
Fisco de constituir o crédito tributario ocorre més a més, ou seja, a partir do més do fato
gerador, cabe observar que, a partir da Lei n° 7.713, de 1988, o IRPF passou a ser

exigido mensalmente, a medida que os rendimentos eram auferidos.

Com a edicdo da Lei n° 8.134, de 1990, e o estabelecimento de
dedugdes a serem utilizadas somente na declaragdo anual de ajuste (dedugdes com
despesas medicas, de instrugdo e outras), 0 IRPF continuou devido mensalmente,
porém a titulo de antecipag&o. Ou seja, criou-se uma exigéncia proviséria do tributo, e

o valor pago antecipadamente poderia ndo ser definitivo.
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Também, n3o ha que se falar em decadéncia contada cinco anos a
partir da ocorréncia mensal do fato gerador, pois, o IRPF € imposto cujo fato gerador é
do tipo periédico ou complexivo, completando-se o fato gerador, no caso, somente em
31/12/1999. '

No caso em tela, deve, portanto, prevalecer para a contagem do prazo
decadencial, a regra geral de decadéncia pres«rita no art. 173, inciso I, do CTN. Ou
seja, 0 prazo decadencial iniciou-se a partir do primeiro dia do exercicio seguinte
aguele em que o langamento poderia ter se efeiuado (01/01/2000) e se encerraria em
31/12/2004. '

No caso em concreto, no caput do art. 42 da Lei n® 9.430, de 1996,
estabelece-se a presungao legal de omissdo de rendimentos das pessoas fisicas os
valores depositados em contas bancarias em instituigdes financeiras cuja origem nao
seja comprovada. Em consonancia com a defini¢ao dada pelo art. 2° da Lei n® 7.713,
de 1988 e Lei n° 8.134, de 1990, o § 1° do art. 42 da Lei n°® 9.430, de 1996 esta previsto
que o valor depositado seja considerado auferido no més do credito. E, o contido no §
4° deste ultimo diploma legal citado, s6 tem aplicagio, nos casos em que a fiscalizagdo
realizar a atuagdo dentro do préprio ano-calendario, © que nac foi o casoc em

discussao.

No caso desses rendimentos em foco, ndo poderia ser diferente, sob
pena de tormar a norma inaplicavel. Assim, ndo cabe razdo ao recorrente em
considerar que esses rendimentos (depdsitos bancarios) compreendidos no periodo de

janeiro a junho de 1999 estejam alcangados pela decadéncia.

Portanto, tem-se que na data da ciéncia do presente Auto de Infragao,
(em julho de 2004) havia decaido o direito do Fisco de proceder a constituicao do

crédito tributario pelo langamento apenas para os fatos geradores ocorridos no ano-
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calendario de 1998, porém, ndo para os fatos ocorridos no periodo de janeiro a junho

de 1999, como pretendeu o recorrente.

Diante do exposto, é de se acatar a decadéncia argliida apenas para

os fatos geradores ocorridos no ano-calendario de 1998.

Sala das Sessdes - DF, em 12 de setembro de 2005.

Do

LUIZ ANTONIO DE PAULA
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