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PRELIMINAR - AUTO DE INFRAGAO. DATA E HORA.
INEXISTENCIA - A inexisténcia dos aspectos temporais (data e hora
da lavratura do auto de infragdo), requisitos necessdrios para a
caracterizagdo do aspecto temporal do fato gerador, ndo compromete a
finalidade da exigéncia se essa lacuna foi suprida pela data da ciéncia
do langamento, ndo consubstanciando hipdtese de nulidade
contemplada na legislagao tributaria. )

RENDIMENTOS TRIBUTAVEIS. ACRESCIMO PATRIMONIAL -
Reflete omiss&@o de rendimentos quando o contribuinte deixe de
comprovar, de forma cabal, a origem dos rendimentos utilizados no
incremento do seu patriménio.

APROVEITAMENTO DE SALDO DE RECURSO EXISTENTE NO
FINAL DO ANO - CALENDARIO - Demonstrada, no levantamento
patrimonial e financeiro elaborado pelos auditores fiscais, a existéncia
de recursos no final do ano - calendario, admite-se a sua transferéncia
para 0 més de janeiro do ano — seguinte. Cabe a autoridade fiscal a
prova de que os recursos, por ela descobertos, foram consumidos até o
ultimo dia do més de dezembro do ano - calendario. Se os
demonstrativos denominados “Evolugdo Patrimonial Mensal” séo
considerados habeis e suficientes para justificar a tributagdo dos
rendimentos tidos como omitidos, pelos mesmos motivos sdo aptos
para provar a existéncia dos recursos constatados pelos auditores
fiscais.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por EDSON LOPES FILHO.

ACORDAM os Membros da Sexta CAmara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por maioria de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso no sentido

no sentido de acatar a transferéncia de dezembro de 1992 para janeiro de 1993, dos

recursos apurados pela autoridade autuante, nos termos do relatéric e voto que

passam a integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros Luiz Anténio de Paula

(Relator) e Thaisa Jansen Pereira. Designada para redigir o voto vencedor a
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Conselheira Sueli Efigénia Mendes de Britto. Declarou-se impedido, nos termos do art.
15, inciso |l do Regimento Interno do Conselho de Contribuintes, o Conselheiro José

Ribamar Barros Penha, transferindo-se a presidéncia da sessdo ao Conselheiro Romeu

Bueno de Camargo, com fundamento no paragrafo anico do art. 6° do mencionado
Regimento.

FORMALIZADO EM: 29 MAR 2004

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros ROMEU BUENO DE
CAMARGO, ORLANDO JOSE GONCALVES BUENO, EDISON CARLOS
FERNANDES e WILFRIDO AUGUSTO MARQUES.
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Recurso n°. : 135.513

Recorrente . EDSON LOPES FILHO

RELATORIO

Edson Lopes Fitho, ja qualificado nos autos, inconformado com a
decisdoc de primeiro grau de fls. 568/575, prolatada pelos Membros da 3 Turma da
Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Brasilia-DF, recorre a este
Conselho pleiteando a sua reforma, nos termos do recurso voluntario de fis. 581/586.

Contra o contribuinte acima mencionado foi favrado o Auto de
Infracdo — Imposto de Renda Pessoa Fisica de fls. 528/530 e seus anexos de fis.
531/657, exigindo-se o recothimento do crédito tributario no valor total de R$
92.056,90, sendo: R$ 40.896,75 de imposto, R$ 20.487,58 de juros de mora
(calculados até 31/10/1997) e R$ 30.672,57 de multa de oficio (75%), referente aos
exercicios de 1993 e 1994,

Da ag&o fiscal resultou a constatagdo das seguintes irregularidades:

1) RENDIMENTO DA ATIVIDADE RURAL
Omisséo de rendimentos provenientes da atividade rural, conforme demonstrativos
as fls. 531/532 (anexo ao Auto de Infragéo).

Fatos Geradores: Anos-calendario de 1992 e 1993.

Enquadramento Legal: arts. 1° a 22, da Lei n® 8.023/90 e art. 14 e paragrafos, da Lei
n° 8.383/91.

Mulita de oficio: 75%
2) ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO

Omissdo de rendimentos tendo em vista a variagdo patrimonial a descoberto,
caracterizando sinais exteriores de riqueza, que evidenciam a renda mensalmente
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auferida e ndo declarada, conforme demonstrativos de fils. 533/637(anexo ao Auto
de Infragdo).

Fatos Geradores: 06/92; 09/93; 10/93; 11/93.

Enquadramento Legal: arts. 1° a 3° e paragrafos, 8° da Lei n® 7.713/88; arts. 1° a 4°,
da Lei n® 8.134/90 e arts. 4°, 5° e 6°, da Lei n® 8.383/91, c/c art. 6° e paragrafos, da
Lein® 8.021/90.

Muita de oficio: 75%

As fls. 01/527(Volumes |, Il e Iil) constam documentos juntados aos
autos no decorrer da ag3o fiscal.

O autuado irresignado com o langamento, por intermédio de seu
Mandatario (Procuragdo fl. 565) apresentou a impugnagdo de fls. 562/564, cujos
argumentos de defesa estdo detalhadamente relatados & fls. 571.

Apos resumir os fatos constantes da autuacio e as principais razbes
apresentadas pelo impugnante, os Membros da 3* Tuma da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento em Brasilia-DF , acordaram, por unanimidade de votos,
REJEITAR a preliminar de erro no enquadramento legal, e, JULGAR procedente o
langamento, nos termos do Acérdao DRJ/BSA N° 3.565, de 31 de outubro de 2002
(fls. 568/575).

A ementa que consubstancia a r. decisdo de primeira instancia é a
seguinte:

*Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica — IRPF
Exercicio: 1993, 1994
Ementa: NORMAS PROCESSUAIS — NULIDADE.
Ndo ha que se cogitar de nulidade do langamento, enquanto ato
administrativo, uma vez constatado que preenche as formalidades
previstas em lei, inclusive no que tange ao enquadramento legal.
MATERIA NAO IMPUGNADA — OMISSAO DE RENDIMENTOS DA
ATIVIDADE RURAL. Considera-se ndo impugnada a matéria que ndo
tenha sido expressamente contestada pelo impugnante.fQ‘

"
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ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO. Constitui vanacao
patrimonial ndo compravada,e, cama tal tributada mensalmente, o
valor correspondente aos recursos aplicados pelo contribuinte, sem
respaldo em rendimentos j& tributados, isentos ou ndo tributaveis, &
disposi¢ao do contribuinte dentro do Aperiodo mensal de apuragéo.
ATIVIDADE RURAL-COMPROVACAO.

Por estar sufeito & tnbutagdo mais benigna, a receita bruta e as
despesas de custeia/investimentos da atividade rural icam sujeitas &
comprovagdo de sua origem, sob pena de configurar acréscimo
patrimonial a descoberto. Sempre que identificada, na forma da lei, a
ongem dos rendimentos omitidos, serd dada preferéncia & tributagdo
direta, sem apefo a presungoes.

Langamento Procedente.”

O contribuinte foi cientificado dessa decisdo em 11/12/2002 — “AR” —

fl. 580, e, com ela ndo se conformando, o recorrente, por intermédio de seus
advogados (Procuragdo — fl. 587), interpds o recurso voluntério em 09/01/2003, (fls.
581/586), no qual demonstrou sua inconformidade, que em apertada sintese, pode

assim ser resumido:

- PRELIMINAR - DA NAQ FORMALIZACAO DO AUTO DE
INFRACAO

- 0 agente autuante que lavrou o auto de infragéo de fl. 528, deixou
de cumprir a exigéncia legal inserta no art. 10, inciso I, do Decreto
n® 70.235/72, ou seja: "o local, a data e a hora da lavratura™

- assim, deixou-se de atender & exigéncia legal de formalizar o auto
de infracdo com os requisitos obrigatérios determinados pelo
ordenamento juridico, eis que estd ausente a data e a hora da
lavratura;

- essa omissao, leva a nulidade do ato administrativo do servidor
competente;

- alei impds & autoridade administrativa um minimo de observacdes
formais capazes de ensejar ao contribuinte autuado a existéncia de
elementos importantes na elaboragdo de sua defesa plena,
prejudicando a ampla defesa assegurada na Constituicdo Federal;
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DO MERITO:

- & produtor rural, suas receitas sdo oriundas de sua exclusiva
atividade;
- e, por forga da Lei n® 8.023/90, que alterou a legislagio do imposto
de renda sobre o resultado da atividade rural, somente pode ser
considerado os seus resultados na atividade rural pela fiscalizagdo
da Receita Publica Federal, “ a diferenga entre os valores das
receitas recebidas e das despesas pagas no ano-base” ( art. 4°);
- a base de célculo do imposto do produtor rural se constituira,
obrigatoriamente, pelo resultado da atividade rural apurado no ano-
base, com 0s ajustes fixados nos incisos do art. 7° da Lei n°
8.023/90;
- a fiscalizag&o ao deixar de enquadra-lo como produtor rural, tendo
como contribuinte, pessoa fisica, o faz erroneamente eis que a
atividade preponderante esta consignada na declaragdo de
rendimentos, bem como comprovam os diversos documentos
idoneos juntados aos autos;
- assim, ndo pode ser enquadrado pela fiscalizagdo em outra
atividade, pois assim, ocorrera dnus para ele;
- 0 valor tributave! do exercicio de 1993 nao retrata a fidelidade dos
fatos e elementos representados pelos documentos por ele juntados,
pois ha divergéncia de valores entre o demonstrativo fiscal e o das
receitas da atividade rural;
- e, nesse particular, a fiscalizagdo optou pela regra geral em
detrimento da regra especial(atividade rural — Lei n® 8.023/90) por
Ine ser mais favoravel,
- se aplicada a lei especial ac caso em aprego ( Lei n°® 8.023/90), o
alegado acréscimo patrimonial a descoberto suscitado pelo fisco ndo
existird, pois os recursos a serem transferidas para o exercicio
seguinte totalizaram CR$ 266.673.838,52 ¢ CR$ 3.406.891,64
respectivamente, no exercicio de 1993 e 1994;

; b, 4
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- ndo se pode invocar a legislagao superveniente para fundamentar
o r. acdrdao, in casu o Decreto n® 1.041/94, eis que a lei ndo pode
retroagir sendo para beneficiar o réu;

o

- consta no r. acérddo: “.. constala-se que ndo foi informada a
existéncia de disponibilidades, em dinheiro, conta corrente ou em
aplicagdo financeira, ao final dos anos-calendano de 1991 e 1992
No presente processo os fatos correspondem os de 1992 e 1993, e
néo de 1991 e 1992, o que esta no acdrddo ndo é produto de erro
material, mas sim, de fundamentacg3o;

- € comum na atividade rural a realizagido de negdcios informais, tipo
adiantamento de dinheiro efou mutuo, onde determinada pessoa
adianta, ou até mesmo empresta, ao outro uma quantia, para que

em outra época mais favoravel se faga o acerto;

A fl. 609, consta despacho administrativo com a informaco de que o

arrolamento de bens e direitos exigidos para seguimento do recurso voluntario,
encontra-se no processo 10120.003115/2003-02.

E o Relatorio. A
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VOTO VENCIDO
Conselheiro LUIZ ANTONIO DE PAULA, Relator

O recurso é tempestivo, na conformidade do prazo estabelecido pelo
art. 33 do Decreto n® 70.235 de 06 de margo de 1972, tendo sido interposto por parte
legitima, razdo porque dele tomo conhecimento.

O contribuinte, em sua peg¢a recursal, suscita a nulidade do ato
administrativo de langamento, consubstanciado no Auto de Infracdo em tela, por
nele ndo constar data e hora de sua lavratura, o que nos remete as exigéncias para

a validade do auto de infragdo que o Decreto n® 70.235/72, assim prescreve:

“Art 10. O auto de infragdo sera lavrado por servidor competente, no
local da verificagdo da falta, e contera obrigatoriamente:
I - A qualificagdo do autuado;
It - O local, a data e a hora da lavralura;
I - A descrigao do fato;
1V - A disposigdo legal infringida e a penalidade aplicavel,

V - A determinac@o da exigéncia e a intimagdo para cumpri-la ot
impugné-ia no prazo de trinta dias;

VI - A assinatura do atuante e a indicacdo de seu cargo ou fungéo e
o nimero de matricula.”

Ainda no mesmo diploma legal ficou estabelecido os casos de
nulidade.

*Art 59. S&do nulos:

I - Os atos e termos lavrados por pessoa incompetente;

Il — Os despachos e decisBes proferidos por autoridade
incompefente ou com pretericdo do direito de defesa.

§ 1° A nulidade de qualquer ato sé prejudica os posleriores que dele
diretamente dependam ou sejam conseqiéndia.

§ 2° Na declaragdo de nulidade, a auforidade dird os atos
alcangados e deferminara as providéncias necessdnas ao
prosseguimento ou solu¢do do processo.

8 “@%Q\'
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Art 60. As irregulanidades, incorregbes e omissies diferentes das
referidas no artigo anterior ndo importardo em nulidade e seréo
sanadas quando resulfarem em prejuizo para o sujeilc passivo,
salvo se este lhes houver dado causa, ou quando ndo influirem na
solugdo do litigio.

Art 61. A nulidade seré declarada pela autoridade competente para
praticar o ato ou julgar a sua legiftimidade.”

Da leitura dos dispositivos legais anteriormente transcritos,
depreende-se que ndo cabem o0s questionamentos do contribuinte acerca da
validade do procedimento fiscal. Ao contrério do que entende o recorrente, o Auto
de Infra¢do, em epigrafe, se revestiu de todas as formalidades legais previstas pelo
art. 10 do Decreto n® 70.235/72, com as alteragdes introduzidas pela Lei n® 8.748,
de 1993.

Acrescente-se, ainda, que o artigo 59 do Decreto n® 70.235/72,
preconiza apenas dois vicios insanaveis, conducentes a nulidade: a incompeténcia
do agente do ato e a preteri¢do do direito de defesa. No presente caso, nada ha que
se arguir objetivamente quanto a esses aspectos.

Embora o Decreto n® 70.235, de 1972, art. 10, determine em seu
inciso Il que o auto de infracdo deva mencionar a data e a hora em que foi lavrado, a
inexisténcia deste requisito ndo tomara o langamento nulo, a n&o ser que a hora seja
essencial para a caracterizagdo do aspecto temporal do fato gerador, o que ndo é o
caso dos autos.

Apesar de ndo haver registro no Auto de Infrag&o da data de sua
lavratura, verifica-se no “AR" de fl. 561 a data em que o contribuinte tomou ciéncia
do mesmo, ou seja, 19/03/1998, sendo esta data a que realmente importa, ndo
apenas para a verificagdo de decadéncia, mas também para a contagem do prazo
de apresentagao da peca impugnatéria, pois o langamento s6 comega a ter eficacia
guando regularmente notificado ao sujeito passivo. Portanto, a omissdo de data e
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hora da lavratura no Auto de Infracdo ndo configura hiptese de nulidade do
langamento, se este atendeu a todos os demais requisitos exigidos.

Adicionaimente, constata-se, no caso em contenda, que a
irregularidade apontada pelo recorrente ndo implicou qualquer prejuizo a exposigéo
dos argumentos de defesa por parte do sujeito passivo. A esse respeito, o art. 60 do
Decreto n® 70.235, de 1972, determina:

‘Art. 60. As irregufaridades, incorregdes e omissfes diferentes das
referidas no artigo antenor ndo importardo em nulidade e serao
sanadas gquando resulfarem em prejuizo para o sujeifo passivo,
salvo se este lhes houver dado causa, ou quando ndo influirem na
solugdo do litigio.”

A jurisprudéncia do Conselho de Contribuintes sobre esse assunic

esta abaixo reproduzida:

*PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. FALTA DE DATA E DE
HORA NO AUTO DE INFRACAO. ARGUICAO DE NULIDADE.
IMPROCEDENCIA. A inexisténcia dos aspectos temporais (data e
hora) na favratura do aufo de infragdo, denota mera irregularidade
formal, ndo comprometendo a finalidade da exigéncia. Tais
requisitos delimitam a aplicagdo dos dispositivos legais consoante a
ocorréncia dos fatos geradores da obrigacdo tributdna, espancando-
se 0 emprego de leis ulteriores & data da respectiva lavratura. A dala
da ciéncia da intirmagdo supre a falta em comento, mormente para se
determinar a contagem do prazo decadencial prescrito pelo arfigo
173 do CTN.” (Acordao 103-20828, de 20/02/2002)

‘PRELIMINAR REJEITADA. DATA E HORA DE LAVRATURA DO
AUTO DE INFRAGAOQ. A falta de data e hora de favratura do auto de
infragdo ndo constitui nulidade insanavel Ndo ha cerceamento de
defesa, se ndo acarrefa prejuizo ao auvtuado. {...)" {Acdrddo 301-
29048, de 07/07/99)

“NULIDADE DO LANCAMENTO - FALTA DO GRUPO, DATA E
HORA DA LAVRATURA DO AUTO DE INFRAGAO - Para que haja
nulidade do Jangamento & necessdrnio que exista vicio formal
/Amprescindivel a validade do fangamento. Lesta forma, se 0 autuado
revela conhecer plenamente as acusag¢fes que lhe foram imputadas,
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rebatendo-as, uma a uma, de forma meticulosa, mediante extensa e
substanciosa defesa, abrangendo ndo sO0 outras questbes
preliminares como também razbes de mérito, descabe a proposicdo
de nulidade do langamento por cerceamento do direito de defesa ou
por vicio formal.” (Acbrddo 104-17338, de 26/01/2000)

“AUTO DE INFRAGCAO. NULIDADE. Fafta de data e hora de
lavratura ndo constitui nulidade, mas irregularidade que ndo resulfou
em prejuizo do sujeifo passivo e ndo influi na solugdo do fitigio (Art.
60 do Dec. 70.235/72).” (Acorddo 301-28970, de 13/04/99)

Do exposto, rejeito a preliminar arglida pelo recorrente.

O recorrente, novamente, trouxe em sua peca recursal o argumento
para o aproveitamento dos excessos de recursos verificados no més de dezembro
de cada ano-calendario de 1992 e 1993 para os anos-calendario subseqentes, nos
valores de CR$ 266.673.838,52 e CR$ 3.406.891,64, respectivamente.

Em primeiro lugar, € de se consignar que ndo me filio entre os que
admitem o aproveitamento, no ano-calendario seguinte, do saldo positivo apurado
pelo fisco em dezembro do ano-anterior.

Na transposi¢do de saldos positivos de recursos, ha de se distinguir
duas situagdes: o0 aproveitamento dentro do mesmo exercicio, de um més para
outro, & cabivel, tanto que adotado pela autoridade fiscal, como se pode verificar nos
demonstrativos de fls. 533/537.

Contudo, em se tratando de transferéncia de saldo de um ano para
outro, justamente o pedido do recorrente, a transposigdo nio é possivel, dada a
existéncia de uma Declaragdo de Ajuste Anual, em gque o contribuinte revela o
montante de recursos disponiveis em 31 de dezembro.

JQ%@J\
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Entretanto, deve ser considerado como disponivel, no inicio do
exercicio seguinte, tdo somente, o valor declarado, condicionando-se ainda ©
aproveitamento & comprovacgdo, por parte do contribuinte, da efetiva existéncia
daqueles recursos, entretanto ndo foi efetuado pelo contribuinte.

Nesse sentido o Primeiro Conselho de Contribuintes ja decidiu:

“SALDO DE RENDIMENTO APURADO NO MES DE DEZEMBRO
DO ANO-CALENDARIO — O énus de provar que o saldo de recursos
apurado em dezembro do ano-base foi mantido e transferido para
faneiro do anoc seguinte é do contribuwinte. Inaceitdvel simples
alegacdo de que por constarem no demonstrativo anexado aos
autos deveriam ser transferidos para o ano postenor (2 Camara, Ac.
102-4265, sessao de 08/01/1998)"

“SALDO DE RECURSOS NO ENCERRAMENTO DO ANO
CALENDARIO — Valores consignados na Declaragio de Bens ou
nos demonstrativaos elaborados durante procedimento fiscal, para
serem transferidos para janeiro do ano seguinte, devem ser
provados com documentagdo habil e idonea. (6* Camara, Ac. 106-
10885, sessdo de 13/07/1999)"

Em n&o havendo obrigatoriedade da apresentagéo de declaragdo
mensal de bens, dividas e dnus, e por mais, pela inexisténcia de previso legal para
se considerar como renda consumida, o saldo da disponibilidade pode ser
aproveitado no més subsequente, desde que seja dentro do mesmo ano-calendario,
conforme procedimento adotado pela fiscalizagéo.

Cabe ressaltar que a autoridade a quo n&o cometeu nenhum erro ao
ter citado os anos de 1891 e 1992 no r. acérddo, como entendeu o recorrente, pois
estes s&@o exatamente os dois anos-calendario anteriores aos em discusséo( 1992 e
1993), ou seja, transferéncias de recursos de exercicios anteriores.

Desta forma, ndo hd como prosperar o argumento de defesa do
recorrente, em querer que seja efetuado a transferéncia de sobras de recursos de
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anos anteriores, pois ndo logrou o contribuinte provar as referidas disponibilidades,
com documentacgio habil e idonea.

Os argumentos j& apresentados em sua pega impugnatéria, foram
reiterados em sua pega recursal, verifica-se que o recorrente ndo contestou a
omissdo de rendimentos proveniente da atividade rural do exercicio de 1994. Assim,
como bem ja destacou a autoridade a quo e nos termos do art. 17 do Decreto N°
70.235/72, com redagéo dada pelo art. 67 da Lei n°® 9.532/97, considera-se matéria
nao impugnada.

Novamente, em relagdo a omissdo dos rendimento da atividade rural
do exercicio de 1993, limitou-se a argumentar que o valor tributavel apurado pela
fiscalizagdo ndo retrata a fidelidade dos fatos e elementos representados pelos
documentos juntados, porquanto ha divergéncia de valores entre o demonstrativo
fiscal, e as receitas da atividade rural.

Para evitar meras repetigdes, adoto os mesmos fundamentos da
autoridade de primeira insténcia, que pe¢o vénia para transcrevé-os:

"Quanto & omissdo de rendimentos provenientes da atividade rural,
exercicio 1993, o impugnante limita-se a contestar o resultado da
conversdao dos valores em UFIR, apurados na reconstituicdo do
anexo da afividade rural, para cruzeiros reais, ndo tendo razdo ao
afirmar que o valor correto para o resuffado da atividade rural relativa
ao exercicio de 1993 seria CR$ 145.420.583,00, resultado que seria
obtido por “simples operacdo aritmética™ A Fiscalizagdo considerou,
corretamente, o valor de CR$ 206.762.216,00 para a amissdo de
rendimentos da atividade rural, montante corresponderite & omisséo
de rendimentos da afividade rural apurada de 34.44573 UFIR,
mulfiplicada pelo valor da UFIR de dezembro de 1992 (CR$
6.002 55)"

O recorrente em sua pega recursal reforca novamente a tese de que
é produtor rural, consequentemente, a base de célculo do imposto devera se basear
na Lei n® 8.023/90, ndo podendo a fiscalizagdo enquadra-lo em outra atividade,

’ 4 Q%
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E de se consignar, que a fiscalizagdo promoveu o fluxo financeiro do
contribuinte, por intermédio de demonstrativos de origens e aplicagbes de recursos,
englobando a atividade rural, onde foram considerados 0s ingressos dos recursos
provenientes de financiamentos agricolas, bem como a sua efetiva aplicagio, ou

seja, foram inclusos a totalidade das receitas, despesas,

investimentos,
financiamentos, pagamentos, etc,

Assim, as simples alega¢fes do contribuinte ndo s3o meios
suficientes para comprovar receitas oriundas dessa atividade, principaimente, se nao

forem lastreadas com comprovantes de que houve efelivamente o ingresso destes
recursos.

O contribuinte teve, seja na fase preliminar a instauragdo do
processo fiscal, seja na propria impugnacdo ao langamento, oportunidade de exibir
os documentos que comprovem que os rendimentos em questio foram originados
de rendimentos que advieram da atividade rural, entretanto, ndo o fez.

Assim, nao restou a fiscalizagc@o por estar sujeita a tributagdo mais
benigna, a receita bruta e as despesas respectivas inerentes a atividade rural,

deverdo ser comprovadas por documentos habeis e idéneos, sob pena de configurar
acréscimo patrimonial a descoberto.

Do exposto, voto no sentido de rejeitar a preliminar arguida, para no
meérito, negar-lhe provimento ao recurso voluntario.

Sala das Sessodes - DF, em 11 de setembro de 2003

Lot 1

LUIZ ANTONIO DE PAULA
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VOTO VENCEDOR

Conselheira SUELI EFIGENIA MENDES DE BRITTO, Relatora designada

Discordo do ilustre Conselheiro Relator, apenas, quanto o
aproveitamento da sobra de recurso registrada pelo auditor fiscal no més de dezembro
de 1992 do “Demonstrativo da Andlise da Evolugdo Patrimonial Mensal” (fl. 534) no
valor equivalente a Cr$ 305.055.155,34.

Os demonstrativos elaborados pela citada autoridade t&m presungéo
de legitimidade. Esse efeito € que autoriza a tributagdo, como omissdo de rendimentos,
dos valores apontados como acréscimo patrimonial a descoberto.

Essa presungdo de legitimidade é absoluta. Se os demonstrativos sio
considerados habeis e suficientes para dar fundamento a pretensio do FISCO de
tributar os valores tidos como rendimentos omitidos, também, s3o aptos para
comprovar a existéncia de saldo de recursos APURADO pela autoridade fiscal.

Dessa forma, na hipétese de a autoridade FISCAL apurar sobra de
recurso no més de dezembro de ano - calendario, PARA NAQ TRANFERI-LO TERA

QUE COMPROVAR O CONSUMO.

As presungdes que independem de prova sdo aguelas previstas em lei,

que s&o divididas em absolutas (juris et de jure) e relativas {(juris fantum), sendo que
essa ultima admite prova em contrario.

Nao existindo norma legal que autorize a presumir gque o recurso
apurado e demonstrado pela autoridade fiscal no més de dezembro foi consumido, o
valor tido como sobra de recurso em 31/12 deve ser transferido para o més de janeiro

do ano seguinte, 4
@ 15
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Repito, até prova em contrario, os demonstrativos elaborados pelos
auditores fiscais, que tdm atividade vinculada a lei, espelham a real situacio

patrimonial do contribuinte,

N&o se pode admitir um critério de legitimidade misto, isto é vélido para
respaldar a tributagdo dos rendimentos e invalido para demonstrar a comprovagao feita
pela autoridade fiscal de que em 31/12 do ano — calendario o contribuinte possuia
“sobra de recurso”.

Assim sendo, a sobra de recurso de 31/12/92, no valor de Cr$
305.055.155,34, registrada pela autoridade fiscal a fl. 534, deve ser transferida para
janeiro de 1993,

Considerando que os valores apontados pela AUTORIDADE FISCAL
como “recursos” e “aplicacbes” em cada més do ano seguinte estejam corretos,
transferido o valor de CR$ 305.055.00 (convers3o da moeda em 1°/8/93), somado com
0 saldo de recursos até o més agosto no valor de CR$ 527.620,35, temos uma sobra
de recurso de CR$ 832.675,35.

Assim sendo, o sinal exterior de riqgueza do més de setembro (CR$
167.708,02) desaparece, o do més de outubro ¢ reduzido para CR$ 5.667.761,30 e 0
do més de novembro é mantido em CR$ 3.572.063,61.

Explicado isso, voto para dar provimento parcial ao recurso para
reduzir a base de calculo do imposto cobrado sobre omiss&o de rendimento, como
acréscimo patrimonial a descoberto, para zero (setembro de 1993) para CR$
5.667.761,30 (outubro de 1993).

Sala das Sessfes - DF, em 11 de setembro de 2003.
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