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USINA SANTA HELENA DE ACUCAR E ALCOOL S/A
DRI/BRASILIA/DF

EMENTA: DRAWBACK - IMPOSTOS SOBRE PRODUTOS
INDUSTRIALIZADOS. Improcedente as  alegagBes  de
irregularidades formais do Auto de Infragdio, uma vez que ndo
previstas no art. 10 do decreto 70.235/72. Cabe apenas ao STF
declarar inconstitucionalidade de Lei. Aplicavel a taxa SELIC. Ndo
provado o adimplemento da obrigagdo da Recorrente no seu
compromisso de exportar no regime de drawback. Incabivel a multa
do art. 364 do RIPI por analogia a multa do art. 4° da Lei 8.218/91.
RECURSO VOLUNTARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM o0s Membros da Terceira Camara do Terceiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso quanto
a exigéncia do IPI e, por maioria de votos, excluir a multa do artigo 80, II, da Lei n°
4.502/64, na forma do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.
Vencidos os Conselheiros Anelise Daudt Prieto, Zenaldo Loibman e Jodo Holanda

Costa.

Brasilia-DF, em 20 de outubro de 1999

JOAG'HOLANDA COSTA

Presidente

= o 2 5 JAN 2000

RREIRA GOMES

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: NILTON
LUIZ BARTOLI, IRINEU BIANCHI e SERGIO SILVEIRA MELO.
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MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

TERCEIRA CAMARA

RECURSO N° . 119.771

ACORDAO N° © 303-29.185

RECORRENTE :  USINA SANTA HELENA DE ACUCAR E ALCOOL S/A
RECORRIDA : DRIJ/BRASILIA/DF

RELATOR(A) :  MANOEL D’ASSUNCAO FERREIRA GOMES

RELATORIO

Trata o presente processo de autuagdo, a partir de Diligéncia Fiscal,
conforme termo lavrado em 16/06/97 (f1s.01). O Banco do Brasil, por intermédio da
correspondéncia SECEX 96/134 (fls.35), de 04/11/96, comunicou a DRF/GOIANIA-
GO que a interessada ndo cumpriu 0 compromisso de exportar as mercadorias objeto
de importagdo sob o regime de drawback, referente ao Ato Concessério n°
086/95/000001-6. A partir da Acdo Fiscal, a contribuinte acima identificada foi
intimada com base no Auto de Infracdo, de 05/12/97, da DRF/ GOIANIA-GO
(f1s.59/91), a recolher ou a impugnar dentro do prazo legal, o débito para com a
Fazenda Nacional, no montante de R$ 140.079,65 referentes aos impostos sobre a
importagdo e sobre produtos industrializados e acréscimos legais calculados até
28/11/97. A contribuinte importou sacaria dupla de polipropileno € polietileno, para
servir de acondicionamento, para exportagéo de aglcar bruto de cana, cristal sem
adigdo de aromatizantes ou corantes, utilizando do beneficio da suspensdo do
pagamento dos impostos de importagdo e sobre produtos industrializados, em
operagdo de drawback, previstas nos artigos 314 a 319 do RA.

Tempestivamente, a Interessada apresentou sua Impugnagdo (fls.),
alegando, em sintese, que:

1. o Imposto de Importagdo foi pago conforme copia do DARF
anexada (fls.88/90), com seus encargos moratdrios, antes de
concluido ou mesmo verificado qualquer infragdo por parte do
autuante;

2. a multa imposta de 75% sobre o valor principal constituindo
insofismavel confisco, sendo, dessa forma, impagavel em face art.
52, paragrafo 1 do Codigo de Defesa do Consumidor, que preveé um
limite de 2% no que tange as multas;

3. quantos aos juros & base da SELIC, os mesmos ultrapassam o
limite legal de 12% ao ano, sendo, portanto, inconstitucional.
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Em 19/06/98, o Sr. Delegado da Delegacia da Receita Federal de
Julgamento em Brasilia julgou o langamento procedente em parte quanto ao IPI e
seus respectivos acréscimos (f1s.98/104), com a seguinte ementa:

“IMPOSTO SOBRE IMPORTACAO FE IMPOSTO SOBRE
PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS NA IMPORTACAO
MERCADORIAS ~ IMPORTADAS COM  SUSPENSAO DE
TRIBUTOS — DRAWBACK

Os tributos devem ser pagos até 30 dias apds vencido o prazo de
suspensdo, sem se efetivar a exportagdo (art. 319 do Regulamento
Aduaneiro).

PAGAMENTOS EFETUADOS ANTES DA AUTUACAO

O pagamento de tributos antes da lavratura do Auto de Infragdo,
devem ser considerados e abatidos deste.

ESPONTANEIDADE READQUIRIDA

Quando entre os primeiro e segundo atos de oficio transcorrem
mais de sessenta dias, o contribuinte readquire a espontancidade,
para efeito de acréscimos legais, devendo ser aplicada a multa de
mora de 20% (vinte por cento).

LANCAMENTO PROCEDENTE EM PARTE”

Fundamenta o Sr. Delegado que:

1. ndo ha que se aplicar disposi¢des do Codigo de Defesa do
Consumidor, vez que o mesmo disciplina relagdes juridicas entre
particulares, o que nfo é o caso das relagdes entre fisco e
contribuinte;

2. cabe somente ao Poder Judicidrio pronunciar-se sobre o carater
confiscatorio da exigéncia,

3. o art. 13 da Lei 9065/95 estabeleceu que a partir de 1° de abril de
1995 os juros para com a Fazenda Nacional seriam equivalentes a
taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custédia —
SELIC para titulos federais acumulada mensalmente;

4. cabe somente ao STF julgar inconstitucionalidades;

5. a interessada readquiriu espontaneidade para efeitos de
acréscimos legais no caso do pagamento efetuado em 02/07/97 do I
¢ respectivos acréscimos, ja que entre o primeiro e segundo atos de
oficio transcorreram mais de 60 dias.
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Devidamente cientificada, a Interessada interpds, tempestivamente,

seu Recurso Voluntario (fls.112/116), em que alega, em sintese, que:

1. houve irregularidades formais na ago do fisco federal: auséncia
de numeragdo do Auto de Infragfo e assinatura de apenas um fiscal,
quando a legislagdo pertinente exige a de dois fiscais;

2. quanto a exportagdo, os documentos anexos € O Processo
comprovam a transag@o para LOUIS DREYFUS CITRUS B.V, com
a devida emissdo de NF de saida ¢ demais documentos emitidos
pela Alfindega do Porto de Santos SP, testificando a exportagdo de
mercadoria, isentando a recorrente do II e do IPI, verificando-se o
drawback — condicionamento de isengdo do recolhimento do 1I e
IPI, mediante a importagdo vinculada a exportagéo;

3. quanto a discussdo de juros, deve prevalecer o mandamento
constitucional que prevé uma taxa maxima de 12 % ao ano;

4. quanto ao depdsito prévio, a ora Recorrente impetrou Mandado
de Seguranga, sendo-lhe concedida liminar (fls. 117/118),
ordenando o encaminhamento do presente recurso ao Terceiro
Conselho de Contribuintes sem o prévio deposito.

E o relatério.
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vVOTO

A decisdo de primeira instdncia ora em reexame julgou a agfo fiscal
procedente em parte, para exigir da ora Recorrente o recolhimento do IPI e
respectivos acréscimos. '

Alega, inicialmente, a Recorrente conter o Auto de Infragio
irregularidades formais que teriam dificultado o exercicio de seu direito de defesa.
Alega auséncia de numeragfio do Auto de Infragdo e assinatura de apenas um fiscal,
quando deveriam ser dois. Ocorre que os requisitos obrigatdrios do Auto de Infragdo
vém elencados no art. 10 do Decreto 70.235/72, que, em momento algum, menciona a
necessidade de numerag@o do Auto, tampouco a exigéncia de dois fiscais e, caso
mencionasse, tal exigéncia estaria plenamente satisfeita em face da assinatura dos
AFTN’s WALTER REINALDO FALCAO e FLAVIO DE CASTRO PONTES, conforma fls.59.
Dessa forma, néo ficou provada qualquer irregularidade formal na lavratura do Auto
de Infragdo, tampouco o cerceamento do direito de defesa alegado.

Quanto a argiigdo de inconstitucionalidade da Lei 9.065/95, que
estabeleceu, em seu art. 13, que a partir de 1° de abril de 1995 os juros para com a
Fazenda Nacional seriam equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagéo e Custodia — SELIC para titulos federais, como bem lembrou o julgador a
quo , cabe tdo somente ao Supremo Tribunal Federal julgar inconstitucionalidades.
Nio tendo sido a referida Lei declarada inconstitucional, a sua aplicacdo € devida e
legal.

Finalmente, embora alegue que o drawback se verificou, tendo
cumprido com sua obrigacdo de exportar, em momento algum traz provas aptas a
contradizer a afirmagio do SECEX, no. 96/134 (fls.35), que informa o
inadimplemento do compromisso de exportar assumido pela ora Recorrente.

Portanto, correta a decisdo a quo que cancelou a exigéncia do Il em
face do pagamento efetuado pela Recorrente, mas que manteve a exigéncia em
relagfo ao IPI e acréscimos legais.
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VOTO VENCIDO

O contribuinte importou mercadorias sob o regime aduaneiro de
“drawback”, havendo deixado de exportar conforme o compromisso assumido, o que
motivou a agdo fiscal pelo fato de ndo recolher o devido dentro de 30 dias apds
vencido o prazo da suspensdio. A Autoridade de primeira instdncia cancelou a
exigéncia do imposto de importagdo pelo fato de o contribuinte haver pago o seu
valor; manteve, porém, a exigéncia do IPI acrescido da multa do art. 364, inciso 1 do
RIPL

Por maioria de votos, a Cimara, apds manter a exigéncia do IPI,
excluiu a multa do art. 364, inciso II do RIPI, dizendo que aplicava ao caso, por
analogia, o entendimento contido no AD(N) 10/97 para excluir a multa do art. 4°
inciso I da Lei 8218/91.

“Data venia”, ouso discordar da Egrégia Camara, uma vez que o
ADN tratou exclusivamente do imposto de importagdo, ndo se podendo dizer haja no
Ato lacuna a ser preenchida interpretativamente. Sobreleva observar que, em se
tratando de exclusdo do parcela de crédito tributario, o dispositivo normativo ha que
ser interpretado literalmente, matéria que é submetida & estrita reserva legal.

Tal como com relagdo ao IPI, ha que ser mantida, por conseguinte, a
exigéncia da multa do art. 364, inciso II do RIPL

Voto para negar integralmente provimento ao recurso voluntario.

Brasilia, 20 de gutubro de 1.999.

~

JOAXO HOLANDA COSTA

%selheiro
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Contudo, ha que se observar que, por analogia a exclusdo da multa
do art. 4° da lei 8.218/91 quando ndo verificada descri¢do incorreta ou declaragdo
indevida, ¢ incabivel a multa do artigo 364 do RIPI ao presente caso, devendo a
mesma ser excluida do crédito tributario exigido.

Em face do exposto, conhego do recurso por tempestivo, para no
mérito dar-lhe provimento parcial, mantendo a exigéncia quanto ao IPI e juros de

mora, excluindo, porém, a multa do art. 80, inciso II, da Lei 4.502/64.

Sala das Sessdes, em 20 outubro de 1999




