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Pusb?i‘;ﬂ:;:ngﬁrboﬂdalda Unido E cabivel a incidéncia de juros, calculados & taxa Selic, no

10 Qb l___Q_Q_ ressarcimento em espécie de créditos do IPI, a partir da data da
pe ’ é ; protocolizagio do pedido.
et

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
CARAMURU OLEOS DE VEGETAIS LTDA. (NOVA DENOMINACAO: CARAMURU
ALIMENTOS LTDA.).

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Segundo Conselho de

Contribuintes, por maioria de votos em dar provimento ao recurso. Vencidos os Conselheiros
Antonio Bezerra Neto e Emanuel Carlos Dantas de Assis.

Sala das Sesstes, em 12 de setembro de 2005.

et o
tonl erra Neto

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Leonardo de Andrade Couto, Maria
Teresa Martinez L6pez, Cesar Piantavigna, Valdemar Ludvig e Francisco Mauricio Rabelo de
Albuguerque Silva.
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Recorrente : CARAMURU OLEOS DE VEGETAIS LTDA. (NOVA DENOMINACAO:
CARAMURU ALIMENTOS LTDA.)

RELATORIO

A pessoa juridica qualificada nos autos deste processo protocolizou, em 18 de
novembro de 1999, pedido de ressarcimento de crédito do Imposto sobre Produtos
Industrializados (IPI) a que se refere o art. 11 da Lei n® 9.779, de 19 de janeiro de 1999, relativo
ao 3° trimestre de 1999, no valor de R$ 203.705,67 (duzentos e trés mil setecentos e cinco reais e
sessenta € sete centavos), tendo sido solicitada também a corregdo monetaria desse valor.

A Delegacia da Receita Federal (DRF) em Goidnia-GO, a vista do Relatério de
Diligéncia de fls. 63 a 65, deferiu parcialmente o pedido para ressarcir o valor de R$ 202.994.61
(duzentos e dois reais novecentos e noventa e quatro reais e sessenta e um centavos) e indeferir a
corregdo monetaria.

Em face disso, a requerente apresentou a manifestagio de inconformidade

apreciada pela Delegacia da Receita Federal de Julgamento (DRJ) em Juiz de Fora-MG, nos
termos do Acérdéo de fls. 326 a 330, que manteve a decisdo relativa da DRE.

Inconformada, a Caramuru Oleos de Vegetais Ltda. interpds recurso a este
Segundo Conselho de Contribuintes, no qual repisou as alega¢des feitas na impugnagfio, as quais
reproduzo do relatério do Acérddo da instincia de piso:

Insurgiu-se a contribuinte contra a ndo-aplicagdo da corre¢do monetdria, sendo que o
arrazoado de inconformidade (f1s.72 a 87) pode assim ser resumido:

()

{...) o tratamento dispensado ao crédito tributdrio ndo deve abster-se a observincia de
seu nascedouro para designar este ou aquele tratamento, pois o direito creditério é uno.
Havendo crédito ndo importa sua origem, mas sim como devolvé-lo ao contribuinte (seja
através de compensagdo ou em espécie), observados os ditames legais, evitando-se

« 4assim o enriquecimento sem causa da Unido.

(.)

(...) tendo em vista que tanto o ressarcimento como a restituicdo sdo formas de
adimplemento do direito creditorio do contribuinte junto aos cofres da Unido, ndo hd de
se falar em auséncia de legislacdo autorizadora da atualizacéo monetdria. Ademais, hd
ainda o entendimento de que o ressarcimento, juntamente com a compensagdo, constitui
uma das formas de restitui¢do do crédito tributdrio,

()

O exame da jurisprudéncia leva a conclusdo de que a atualizagdo monetdria deve ndo sé
incidir na restitui¢do de pagamento indevido, mas também no ressarcimento de créditos
do IPI, pois deve significar a devolugio do capital com o mesmo poder aquisitivo, sob
pena de ge configurar o enriquecimento ilicito.(...)

()
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(...) hd também outro dispositivo que ampara o pedido da Contribuinte, vale dizer o
Decreto n® 2.346/97, que estabelece os casos em que a Administragdo Publica deve
observar o egtendi ento de nossos tribunais judiciais.”

[N -

E o relatorio.
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA
SILVIA DE BRITO OLIVEIRA

Cumpridos *os requisitos legais para admissibilidade do“recurso, dele tomo
conhecimento.

De inicio, note-se que, apos a decisio da DRF, o litigio instaurou-se com
insurgéncia restrita & questdo da “‘corregio monetaria” do crédito, com utilizagdo da taxa
referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custddia (Selic).

Sobre essa matéria, ressalte-se que a corre¢do monetdria foi extinta por lei,
conforme, inclusive, foi apontado pela recorrente, e a taxa Selic, no mbito tributério, € utilizada
para calculo de juros moratérios tanto dos créditos tributirios pagos em atraso quanto dos
indébitos a serem restituidos ao sujeito passivo, em espécie ou compensados com seus débitos.
Contudo, tendo em vista o tratamento corrente de corre¢do monetaria em muitos acérdios dos
Conselhos de Contribuintes, assumirei aqui a expressdo “corre¢do monetaria”, ainda que a
considere imprépria, para tratar da matéria litigada.

A negativa de aplicagdo da taxa Selic, nos ressarcimentos de crédito do IPI, por
parte dos julgadores administrativos tem sido fundamentada em duas linhas de argumentagio:

uma, com o entendimento de que seria indevida a corre¢iio monetaria, por auséncia de expressa
previsiio legal, e a outra considera cabivel a corregfio monetaria até 31 de dezembro de 1995, por

analogia com o disposto no art. 66, § 3° da Lei n® 8.383, de 30 de dezembro de 1991, ndo
admitindo contudo a corregdo a partir de 1° de janeiro de 1996, com base na taxa Selic, por ter
ela natureza de juros e alcangar patamares muito superiores a inflagio efetivamente ocorrida.

Nao comungo nenhum desses entendimentos, pois, sendo a corre¢do monetéria
mero resgate do valor real da moeda, € perfeitamente cabivel a analogia com o instituto da
restitui¢8o para dispensar ao ressarcimento 0 mesmo tratamento, como o faz a segunda linha de
argumentacio acima referida, & qual ndo me alio porque, no meu entender, a extingdo da
corregdo monetiria a partir de 1° de janeiro de 1996 ndo afasta, por si s6, a possibilidade de
incidéncia taxa Selic os ressarcimentos. Entendo que, se sobre os indébitos tributédrios incidem
juros moratérios, também nos ressarcimentos, analogamente a corregio monetéria, esses juros
sdo cabiveis.

Registre-se, entretanto, que os indébitos e os ressarcimentos se diferenciam no
aspecto temporal da incidéncia da mora, visto que o indébito caracteriza-se como tal desde o seu
pagamento, podendo ser devolvido desde entdo. Ja os créditos de IP] devem antes ser
compensados com débitos desse imposto na escrita fiscal e somente se tornam passiveis de
ressarcimento em espécie quando nio houver possibilidade de se proceder a essa compensagio,
cabendo entdo a formalizagdo do pedido de ressarcimento pelo contribuinte que fara as provas
necessarias ao Fisco.

Destarte, pode-se afirmar que a obrigagdo de ressarcir em espécie nasce para 0
Fisco apenas a partir desse pedido, portanto, somente com a protocolizagio do pedido de
ressarcimento, pode-se falar em ocorréncia de demora do Fisco em ressarcir o contribuinte,
havendo, pois, a possibilidade de fluéncia de juros moratérios.

Ademais, o simples fato de a taxa de juros eleita por lei para a administragdo
tributdria ser compensada pela demora no pagamento dos seus créditos e compensar o

4
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contribuinte pela demora na devolugio do indevido alcangar patamares superiores ao da inflagido
nio pode servir 3 negativa de compensar o contribuinte pela demora do Fisco no ressarcimento.

Por todo o exposto, voto por dar provimento ao recurso, para reconhecer a
incidéncia de juros moratgrios, a partir da data de protocolo do pedido,.sobre o crédito cujo
direito ao ressarcimento foi reconhecido a recorrente.

Sala das Sessdes, em 12 de setembro de 2005
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