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Valoragdo Aduaneira

ANTONIO LEMOS NETO

FAZENDA NACIONAL
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ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Exercicio: 2002

Ementa:

Responsabilidade SoltdAria por Infracio.

Quem, de qualquer forma, contribui para a pratica de ato tipificado como
infragdo responde solidariamente pela mulfa aplicada, ainda que ndo se
beneficie do resultado.Inteligéneia do art. 95, 1, do Decreto-lei n® 37, de
1966.

Destinatirio de Remessa Postal Internacional. Contribuinte do Imposto
de Importagio,

O destinatario de remessa postal internacional, indicado pelo respectivo
remetente € contribuinte do imposto de impaortago.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso voluntario. Ausente, justificadamente, a Conselheira Nanci Gama, que
foi substituida pelo Conselheiro Helder Massaaki Kanamaru.

Luis Marcelo Guerra de Castro - Presidente e Relator

Participaram do julgamento os conselheiros Luis Marcelo Guerra de Castro,

Helder Massaaki Kanamaru, Jose Fernandes do Nascimento, Ricardo Panlo Rosa, Luciano
Pontes de Maya Gomes, Beatriz Verissimo de Sena.
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Relatorio

Por bem descrever a matéria litigiosa, adoto relatério que embasou o acbrdéo
recorrido, que passo a transcrever:

Trata-se de langamento tributdrio levado a efeito pela
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
GOIANIA — GO em face do sujeito passivo ora identificado, e
ainda, de modo soliddrio, de Jasé Francisco de Aratjo,
conforme qualificado as fls. 01, relativo a exigéncia do imposto
de importagdo, juros de mora e multa qualificada de 150%, bem
como multa do controle administrativo das importagbes de 100%
sobre o valor da mercadoria (subfaturamento), formalizada por
meio do auto de infragdo de fls. 91 - 08, perfazendo na ocasido
um crédito tributdrio total de R§ 8 191,15,

AUTUACAO

Conforme aduz o relatorio fiscal de fls. 09 a 22, apenso ao auto
de infragdo em apreco, em procedimento de revisdo aduaneira
de despachos de importagdo de equipamentos do tipo “detector
de metal”, por via postal, sob o regime de tributagio
simplificada — RTS, a fiscalizagdo constatou a prdtica de
subfaturamento,

Daagdio fiscal, infere-se que:

® esta decorren da demmncia formulada pela Policia
Federal (fls. 23), sendo que os fatos foram elucidados a
partir de declaragdes dos préprios autuados (fls. 41 — 43
e 69~ 70}

o formalmente a importagio foi registrada em nome de
Antonio Lemos Neto (fIs 10 e 34), porém, de fato e de
maneira informal, a opera¢do de importagdo jfoi feita
por intermédio de José Francisco de Aratijo, sendo que
este “vendeu” o bem, com lucro, para Antonio Lemos
Neto (fls. 10 e 42);

* José Francisco de Aradijo tinha pleno conhecimento do
subfaturamento (f1s. 10 ¢ 70) e apresentou faturas com
valotres superiores aos declarados (fIs. 34 e 72);

s g fiscalizagdo, por dwvidar da veracidade do valor
constante na jatura apresentada, localizon no site do
exportador valor superior ao da referida fatura (fls. 68);

e ¢ bem foi mporiado na condigdo de "usado", falo este
nio contestado pela fiscalizaglo, que, aplicou, para fins
de apuragéo do crédito, o percentual de 60% do valor
do bem novo acrescido do valor do seguro (fls. 10 - 13},

Diante de tais constatagdes, a fiscalizagdo logron em efetuar o
langamento objeto da peleja, e para demonstrar o alegado,
Juntou aos awtos os documentos de fls. 23 - 78.
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Processo n® 10120.006472/2002-33
Acérdiio n° 3102-00.738

IMPUGNACAO

Q autnado Antonio Lemos Neta foi cientificado por via postal,
conforme AR de fls. 78, cuja data de recebimento foi 22/08/2002,
e, inconformadp, apresentou sua impugnago em 13/09/2002
(fIs. 81 —82), alegando como razdes de defesa, em sintese, que:

¢ ndo poderia canstar na péla passivo posto que ndo foi o
autor da importagéo irregular,

s adquiriu o bem de José Francisco de Araiijo, conforme
recibo de flIs. 47;

* o dnus fica por conta do vendedor, responsdvel pela
entrega do produto,

e José Francisco de Araijo importou o bem em nome do
impughante sem o conhecimento deste;

e ¢ “matulo” e “inleriorano™ e sequer imaging por onde
comegar a impartagdo de qualquer bem;

o g enderego langado na NTS é ficticio, criada por ontrem,
pois reside hd décadas em Urnagu. . ’

Por fim, requer a sua isengdo de toda e gqualguer
responsabilidade pela imputagdo do débito tributdrio.

Conforme despacho de fls. 93, ¢ por conta de mudanga de
competéncia prevista na Portaria SRF 179, de 13/02/2007, o
processo joi encaminhado para julgamento por parte desta
DRJ/Fortaleza

DILIGENCIA

Em andlise, este relator verificou que no processe ndo constava
impugnagdo, tampouco ciéncia do langamento, por parte do
autuado saliddario José Francisco de Aratijo, muito embora
constassem diversas demandas judiciais acerca do julgamento
da lide vo que tange ao mesmo, conforme se verifica nos
expedientes datados de 02/08/2004 (fls. 88), de 23/10/2006 (fls
91) e de 19/03/2007 (fls. 95).

Assim, por meio e pelas razdes contidas na Resolugdo DRI/FOR
1° 1.384, de 04/09/2008, a unidade preparadora foi demandada
no sentido de se pronunciar sobre a prova do vecebimento, no
domicilio tributdrio eleito pelo sujeito passivo, da intimagdo
para pagamento ou impugnagdo da exigéncia tribwidria (aviso
de recebimento assinado ou outro meio de prova admitido),
conforme preceitua o artigo 23 do Decreto n® 70.235/72 (PAF),
com a redacdo dada pela Lel n° 9.532/97; e se positivo, gue
procedesse & sua consegiiente anexagdo ao processo.

Da demanda resultaram as agdes e anexagdo de documentos,
conforme infere as fIs. 102 — 105.
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Ponderando as razdes aduzidas pela autuada, juntamente com o consignado
no voto condutor, decidiu o érgdo de piso pela manutencio integral da exigéncia e pela
exclusfio do alegado devedor solidario, conforme se observa na ementa abaixo transcrita:

Assunto Processo Administrative Fiscal
Data do fato gerador: 07/01/2002

LANCAMENTO. FALTA DE CIENCIA E INTIMAGCAO
SUJEITO SOLIDARIO. EXCLUSAO DO POLO PASSIVO
VICIO FORMAL

A falta da ciéncia e intimagdo do responsdvel soliddrio, autuado
no langamento, implica sua exciusdo do pole passive do auto de
infragdo por constituir vicie formal no processo administrativo

fiscal

CONTRIBUINTE. RESPONSABILIDADE PELA INFRACAO,
LEGITIMIDADE PASSIVA

Constatado que o sufeito autvado é contribuinte do imposto e
responsdvel pela infi agdo apurada, manter-se-d sua legitimidade
no polo passivo do langamento.

Assunto. Imposto sebre a Importagdo - I
Data do futo gerador: 07/01/2002

SUBFATURAMENTO. DESPACHO ADUANEIRO
SIMPLIFICADO REMESSA  POSTAL. DIFERENCA
TRIBUTARIA. MULTA.

A constatagdo de subfaturamento no despacho aduaneiro
simplificado oriundo de remessa postal implica na exigéncia da
diferenga dos tributos devidos, bem como a imposicfo de muita
por subfaturamento.

Langcamento Procedente

Apos tomar ciéncia da decisfio recorrida, comparece o autuado mais uma vez
ao processo para, em sede de recurso voluntdrio, essencialmente, reiterar as alegagdes
manejadas por ocasido da instauragdo da fase litigiosa e arguir vicio no acérddo recorrido em
razéio da exclusdo do sr. do sr. José Francisco de Aratjo do pélo passivo.

Nao foi apresentado recurso de oficio acerca dessa exclusio

E o Relatério.

Voto

Conselheiro Luis Marcelo Guerra de Castro, Relator

Tomo conhecimento do presente recurso, que foi tempestivamente
apresentado e trata de matéria afeta a esta [erceira Segdo.
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Processo n° 10120 006472/2002-33 S3-C1712
Acérdiio n ® 3102-00.738 Fl.3

Como se pode perceber, o recorrente niio discute a infragdo apontada pelo

Fisco, apenas a reputa a um terceiro, cuja exclus@o do pélo passivo macularia a decisfo
recorrida,

Com o devido respeito as ponderagSes, ndo vejo como acatar as alegagdes do
sujeito passivo.
0y

Em primeiro lugar, penso que o recorrente ndo possui legitimidade para
discutir a exclusio do co-devedor do polo passivo da ag#o.

Tal medida é garantia a ser defendida pelo Fisco que, mantendo ambas as
pessoas fisicas, aumentaria sua chance de ver quitada a obrigag#o tributaria.

Ou seja, se, no caso da obrigacdo solidaria, os co-devedores s@o
individualmente responsaveis pela integridade do débito, a exclusdo do segundo autuado nio
produziu qualquer efeito na relacfio obrigacional entre o Sr. Antonio Lemos, contribuinte do
impasto, como se veré a seguir, e o Fisco, sujeito ativo da obrigagio.

Nesse sentido, com a habitual clareza, ressalta Maria Rita Ferragut'

Sdp, assim, caracteristicas fundamentais da solidariedade.

(i) pluralidade subjetiva (de credores, de devedores, ou de uns e
outros simultaneamente); e (ii) unidade objetiva (ou seja, cada
devedor responde pela totalidade da prestagdo, e cada credor
tem direito a totalidade do crédito);

Por outro lado, cumpre destacar que, ndo sendo a matéria submetida a recurso
de oficio, néio ha como este colegiado se manifestar acerca da higidez da decisfio de piso, sob o
ponto de vista dos interesses do Fisco.

Finalmente, revela-se igualmente descabida a arguicéo de vicio na eleigdo do
sujeito passivo.

Como ja destacado no acorddo recorrido, o autuado € contribuinte do imposto
por disposi¢do expressa do art. 31, I, do Decreto-lei n® 37/66, conforme a nova redagdo dada
pelo Decreto-Lei n° 2.472, de 01/09/1988, que diz:

Art.31 - E contribuinte do imposto:

II - o destinatdrio de remessa postal internacional indicado pelo
respectivo remelente,

Ora, o recarrente ¢ destinatario do produto e confirmou o seu recebimento,
caracterizando-se como contribuinte do imposto.

Por outro lado, mesmo sabendo a vultosa diferenga entre o valor declarado na
Nota de Tributagfio Simplificada, por ele assinada, esclarega-se, e o valor que alega pago ao Sr.
José Francisco, nio promoveu qualquer retifica¢o do referido documento.

Se se omitiu desse dever, independeniemente de quaisquer outra discussao,
participou da conduta apenada e, como tal, € co-responsével pelas penalidades imputadas, nos

! Responsabilidade Tributdria e o Codigo Civil de 2002. Sio Paulo. Noeses, 2005, p. 68.
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exatos termos do art. 95, I do Decreto-lei n® 37, de 1966 que, apos alteragdo promovida pelo
Decreto-lei n®2.472, de 1988, assim restou redigido:
Art.95 - Respondem pela infragdo:

I - conjunta ou isoladamente, quem quer que, de qualquer forma,
concorra para sua prdtica, ou dela se beneficie;

Com essas consideragdes, nego provimento ao recurso voluntario.

Sala das Sesses, em 26 de agosta de 2010

Luis Marcelo Guerra de Castro
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