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IRPF - DEDUGOES DE DESPESAS MEDICAS - Comprovada a
realizagado das despesas médicas efetuadas com dependente por meio
de documentos habeis e iddneos, deve-se restabelecer a dedugdo
efetuada na Declaragdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica.

Uma vez que a Lei 9.250/95 ndo enunciou disposigdo que adota valor
fixo para a dedutibilidade de valores de pensdo alimenticia, é de se
considerar valido o acordo judicial, que dispde valor varidvel conforme
a necessidade dos alimentandos e a disponibilidade econdmica do
alimentante, que restou comprovado, razdo pela qual deve-se
restabelecer as dedugdes relativas as pensdes alimenticias.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por JOSEMAR PEREIRA DA SILVA.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencida a Conselheira
Thaisa Jansen Pereira (Relatora). Designado para redigir o voto vencedor o
Conselheiro Orlando José Gongalves Bueno.
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUEL] EFIGENIA
MENDES DE BRITTO, ROMEU BUENO DE CAMARGO, EDISON CARLOS
FERNANDES, WILFRIDO AUGUSTO MARQUES e ZUELTON FURTADO. Declarou-
se impedido o Conselheiro LUIZ ANTONIO DE PAULA. %
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RELATORIO

Josemar Pereira da Silva, ja qualificado nos autos, recorre da decisdo
da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Brasilia, por meio do recurso
protocolado em 02.05.02 (fls. 561 a 587), tendo dela tomado ciéncia em 03.04.02 (fl.
557).

Contra o contribuinte foi lavrado o Auto de Infragio de fls. 03 a 06, o
qual constituiu o crédito tributario no valor de R$ 10.748,56, relativo ao imposto de
renda pessoa juridica, que, acrescido dos encargos legais, totalizou o montante de R$
26.492,89, calculados até 31.10.01.

O langamento foi feito em vista da glosa de dedugdes pleiteadas a
titulo de despesas médicas (ano-calendario de 1997) e de pensdo judicia! (anos-
calendario de 1996, 1997 e 1998), consideradas pela fiscalizagdo como indevidas.

Em sua impugnacgdo (fls. 481 a 504), o Sr. Josemar Pereira da Silva
manifesta sua discordancia com o langamento, fazendo uma exposi¢do sobre os fatos
que antecederam a autuagdo, para, em seguida, alegar, em sintese, o que segue:

» A autuagéo foi feita por terem sido constatadas duas infragfes;

> A primeira teria sido a dedugdo indevida de R$ 3.000,00, referente a
despesas médicas, que o impugnante nao teria comprovado;

» A segunda teria sido a deducéo indevida de pensdo alimenticia, nos
valores de R$ 15.799,08 (ano-calendario de 1996), R$ 13.794,00 (ano-
calendario de 1997) e R$ 9.879,90 (ano-calendario de 1998) pelo
mesmo motivo, qual seja, da falta de comprovagdo;
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> No que se refere as despesas médicas, aquele montante se refere a
pagamento de cirurgia feita pelo médico Carlos Alberto Calixto,
conforme recibo e canhotos de cheques de fl. 507;

» Os extratos bancéarios comprovam a saida dos recursos na quantia
grafada nos canhotos;

» Quanto a penséo alimenticia, nos termos do acordo de sua separagio
consensual, o contribuinte € obrigado ao pagamento de um valor
minimo de Cz$ 12.000,00 a suas trés filhas,

> Assim, além do montante descontado em folha de pagamento, pagou
diretamente a sua ex-esposa 0s valores deduzidos como pensdo
alimenticia;

> E pacifico na doutrina cfvel que a decis&o ou estipulacdo de alimentos
traz Insita a cldusula rebus sic stantibus, ou seja, estabelece-se um
quantum que tem como pressuposto a possibilidade/necessidade
existentes no momento de sua fixagdo. O passar do tempo pode lhe
conferir o carater de mutabilidade, em razdo da natureza continuativa
e periddica da obrigagdo, que pode se fransmudar com o tempo. Dal o
binbmio possibilidade do alimentante e necessidade do alimentando

ser passivel de afteragdo (fl. 486);

» Nada impede, porianto, que o alimentante passe a contribuir com mais
recursos, independentemente da instauragdo de uma agao revisional
para tanto, até porque, no caso do impugnante, o acordo ja previa um
valor minimo para a pensao e ndo um valor certo;

» O Cddigo Civil, em seu art. 401, prevé a hipdtese na qual a quantia
fixada como alimentos pode ser alterada quando sobrevier mudanga na
fortuna de quem os supre;,

»Em 1996, o valor descontado em folha de pagamento foi o
correspondente a R$ 14,89 para cada alimentada, o que significa um
montante irrisorio;

» Acompanham a impugnagdc o0s comprovantes dos depdsitos
bancérios, para o pagamento complementar da pensao alimenticia, e
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uma escritura publica de declaragdo, firmada pelo ex-cdnjuge do
impugnante;
» O acordo de separagdo consensual estipulou o valor minimo de Cz$
12.000,00 e nestes termos foi homologado pelo juiz;
» A legislagdo garante o direito de deduzir essas despesas da base de
calculo do tributo.

Insurge-se, ainda, contra a confecgdo da representagao fiscal para fins

penais.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Brasilia (fls. 543 a
553), por unanimidade de votos de sua Terceira Turma, decidiu por julgar o langamento
procedente.

Com relagdo as despesas médicas afirma que o recibo foi emitido pela
UNIPLASTICA — Clinica de Cirurgia Plastica Ltda com data de 07.03.97,. porém
referente & cirurgia plastica realizada em 12.05.97. Néo foi consignado o nome do
médico e no campo para a informagao de quem sofreu a intervengio aparece 0 nome
da prépria clinica. Os canhotos dos cheques n2o sdo suficientes para comprovar que o
pagamento foi feito ao Sr. Carlos Alberto Calixto.

Diz, ainda, que a pens&o alimenticia determinada pelo judiciario foi
fixada no valor de Cz$ 12.000,00, sendo que o que foi pago acima da quantia
estabelecida é mera liberalidade do pai. Acrescenta que:

A sentenga judicial que concede alimentos destina-se a um fim
especifico previsto nos arts. 396 e 399 do Cédigo Civil, qual seja,
garantir a subsisténcia do alimentando que por conta prépria ndo pode
prover, por bens ou pelo trabalho, a sua mantenca. Como permitir,
entdo, que todos os valores entregues as alimentandas, ou a sua mée,
sejam considerados pensdo judicial, j4a que ndo haveria forma de
comprovar a natureza alimentar dos valores entregues. Estariamos,
assim, desvirtuando o mandamento legal que cria a obrigagdo de
prestar alimentos. Esta claro que o pai pode entregar aos filhos de
qualquer idade 0s valores de que necessifem para a subsisténcia bem
como para salisfazer a vontades e mimos, dado que por forga
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constitucional (art. 229 da Constituicdo Federal) os pais tem o dever de
assistir, criar e educar os filthos menores. A entrega de valores aos
filhos é, portanto, legal e legitima sejam os valores iguais ou superiores
ao previsto em acordo judicial. Ndo serdo, entretanto, utilizados para
fins de dedug¢do do imposto de renda da pessoa fisica os valores
superiores ao convencionado judicialmente em virtude de disposicdo
expressa de lei em sentido contrério (fl. 551).

Conclui, esclarecendo ao contribuinte que a analise dos fundamentos

da representa¢ao fiscal para fins penais foge & competéncia daquele 6rgao juigador.

O recurso (fls. 561 a 587) reitera os termos da impugnagéo, além de
trazer aos autos copia dos cheques utilizados para o pagamento das despesas
médicas (fls. 588 a 593) e recibos de fls. 594 e 595, sendo que o primeiro pretende
corrigir o anteriormente apresentado, referente & UNIPLASTICA, e o segundo procura
vincular o profissional a clinica citada.

A garantia de instancia se comprova pelo documento de fl. 610.

E o Relatorio.
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VOTO VENCIDO
Conselheira THAISA JANSEN PEREIRA, Relatora

O recurso é tempestivo e obedece a todos os requisitos legais para a
sua admissibilidade, por isso deve ser conhecido.

Conforme relatado, o contribuinte foi autuado em vista da constatagao
de duas infragdes, quais sejam, a de ter deduzido despesas médicas e penséo
alimenticia indevidamente.

O Sr. Josemar Pereira da Silva declarou ter gasto com o profissional da
area médica Carlos Alberto Calixto o valor de R$ 3.000,00. Para comprovar tais
dispéndios apresentou o recibo e os canhotos de cheques de fl. 507, os quais ndo
foram considerados habeis, para o fim ao qual se destinavam, pelo 6rgéo colegiado de
primeira instancia. Em seu recurso, complementa suas provas com: (a) apresentagao
de um outro recibo, que afirma ter sido emitido em substituigdo ao primeiro em virtude
de erro material; (b) copia dos cheques correspondentes aos canhotos anteriormente
apresentados; e {(¢) outro recibo da UNIPLASTICA ~ Clinica de Cirurgia Pléstica e
Reconstrutora, assinado pelo Dr. Carlos Alberto Calixto, com o fim de vincular o
profissional a clinica.

Ao analisarmos tais documentos, constatamos que os cheques sao
nominais ao profissional e conferem com o correspondente canhoto em valor, data do
documento, data para a apresentacio a compensacao e destinatario. Saliente-se que,
conforme ja afirmado pela Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Brasilia (fl.
549), os valores alocados nos canhotos, que agora observamos serem os mesmos dos
cheques, foram compensados pelos mesmos montantes, conforme copias dos extratos
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bancérios de fls. 266, 267 e 269. Assim, fica comprovado que efetivamente o Sr.
Josemar Pereira da Silva efetuou os pagamentos ao Sr. Carlos Alberto Calixto nas
datas e valores por ele declarados.

A legislagio que rege o assunto é a seguinte:
Regulamento do Imposto de Renda — 1999:

Art. 80. Na declaragdo de rendimentos poderdo ser deduzidos 0s
pagamentos efetuados, no ano-calendério, a medicos, dentistas,
psicélogos, fisioterapeutas, fonoaudiélogos, terapeutas ocupacionais e
hospitais, bem como as despesas com exames laboratoriais, servigos
radiol6gicos, aparethos ortopédicos e proteses ortopédicas e dentarias
(Lei n® 9.250, de 1995, art. 8°, inciso ll, alinea "a"}.

§ 1° O disposto neste artigo (Lei n° 9.250, de 1995, art. 8°, § 2°):

Il - restringe-se aos pagamentos efetuados pelo contribuinte, relativos
ao préprio tratamento e ao de seus dependentes;

Il - limita-se a pagamentos especificados e comprovados, com
indicacdo do nome, endereco e nimero de inscricdo no Cadastro de
Pessoas Fisicas - CPF ou no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica -
CNPJ de quem os recebeu, podendo, na falta de documentagao, ser
feita indicagdo do cheque nominativo pelo qual foi efetuado o
pagamento;

O contribuinte, dentro do que exige a Lei, trouxe aos autos copia dos
chegues com os quais efetuou os pagamentos ao Sr. Carlos Alberto Calixto, porém
seria necessério que fosse identificada a atividade do destinatério dos cheques, pois
somente comprovando que aquela pessoa se tratava de um médico poderia ser feita a
dedugdo. Para tanto, o Sr. Josemar Pereira da Silva apresenta o documento de fl. 595,
que além de trazer dados como CPF e nimero da inscrigdo no Conselho Regional de
Medicina, faz a vinculag8o do profissional a UNIPLASTICA — Clinica de Cirurgia
Plastica e Reconstrutora. O recibo de fl. 594 declara o recebimento da quantia de R$



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon® : 10120.006569/2001-65

Acdrdéao n° » 106-12.938

3.000,00 de Cinthia Alessandra Martins de Freitas, a qual pela Declaragéo de Ajuste
Anual do recorrente foi alocada como dependente no codigo 11 (cdnjuge ou
companheira), dado este que ndo foi questionado pela fiscalizagdo. Estabelece-se,
desta forma, o vinculo necessério para provar que o pagamento foi feito por servigos
médicos prestados a dependente do Sr. Josemar Pereira da Silva.

Poderia, ainda, ser questionado ¢ fato de a data da lavratura do recibo
(07.03.97) ser anterior & data prevista para a cirurgia (12.05.97), porém tal
circunstancia ndo se mostra estranha, pois os trés cheques estdo datados de 07.03.97,
mesmo dia da emisso do recibo, e estdo pré-datados para os dias 12.05.97 (fi. 588),
dia da cirurgia, 12.06.97 (fl. 590) e 12.07.97 (fl. 592), tendo sido debitados da conta
bancaria do contribuinte em 12.05.97 (fl. 266), 12.06.97 (fl. 267) e 14.07.97 (fl. 269),
respectivamente.

Considero, portanto, que resta comprovada a despesa médica, sendo
passivel de dedugéo da base de célculo do imposto de renda da pessoa fisica no ano-

calendario correspondente.

Quanto a glosa das dedugdes relativas as despesas com penséo
alimenticia, comecemos pela legislagdo que rege o assunto, qual seja a Lei n°
9.250/95:

Art. 8° A base de célculo do imposto devido no ano-calendario sera a
diferenga entre as somas:

| - de todos os rendimentos percebidos durante o ano-calendario,
exceto os isentos, os ndo-tributaveis, os tributaveis exclusivamente na

fonte e os sujeitos a tributagdo definitiva;

Il - das deduc¢des relativas:

f) as importancias pagas a titulo de pensé&o alimenticia em face das
normas do Direito de Familia, quando em cumprimento de decisdo
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Jjudicial ou acordo homologado judicialmente, inclusive a prestacdo
de alimentos provisionais;

... {grifo meu)

Conforme palavras do proprio contribuinte, o artigo transcrito
demonstra a preocupacio do legislador com dois aspectos: (a) o efetivo pagamento; e
(b) que o pagamento seja exigido por acordo ou decis&o judicial.

A divergéncia estd no que o contribuinte entende que foi homologado
pelo juiz, pois tanto a fiscalizagdo, a Delegacia da Receita Federal de Julgamento e o
Sr. Josemar Pereira da Silva concordam que o que pode ser deduzido é o
correspondente 3 homologagdo do acordo pelo Poder Judiciario.

O recorrente se apega em sua peticdo, conforme item 7 primeiro
paragrafo:

O Separando vardo, contribuird mensalmente com a importincia
minima de Cz$ 12.000,00 (Doze mil cruzados) a titulo de prestagdo
alimenticia para criagdo e manutengdo das filhas, enquanto menores;
ficando, também, o mesmo, responsédvel pela manutengdo da
educagdo das filhas, englobando, anuidade, materiais escolares,
uniformes e demais gastos relacionados & educagdo até completarem
seus estudos. Sendo que, o cbnjuge virago dispensa sem rentncia, a
pensdo a que tem direito, porquanto aufere rendimentos proprios. (fl.
86 — grifo meu)

O segundo paragrafo traz a seguinte redagao:

A importancia convencionada, seré depositada até o dia 30 (trinta) de
cada més, em conta corrente da Separanda, na Caixa Econdmica
Federal, Agéncia da Rua 04 — Centro, Goidnia-GO, e serd corrigida
conforme o reajuste do funcionalismo publico Federal, tanto em
termos percentuais, quanto em data; (fls. 86 e 87 — grifo meu)

A senteng¢a judicial tem o seguinte teor:

Conforme consta da inicial, JOSEMAR PEREIRA DA SILVA e
JUVERCINA FERREIRA DE SOUSA SILVA, brasileiros, ele servidor
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publico federal e ela funciondria publica estadual, requerem a sua
separagdo alegando que s&o casados desde 1974, tendo trés filhos
ainda menores, que ficardo sob a guarda da mé&e, contribuindo o pai
com a importancia de Cz$ 12.000,00 mensais, a titulo de alimentos
aos filhos; que a requerente dispensa a pensdo para si... (fl. 81 — grifo
meu}

Portanto, observa-se que o juiz homologou uma quantia fixa e n&o um
minimo. Pelo acordo, o valor mensal deveria ser corrigido pelos indices e nas datas de
reajuste do funcionalismo publico federal, logo, o érgdo pagador deve ter obedecido as
determinagbes da Justica. Se assim n&o procedeu, caberia ao recorrente comprovar,
além do que isto nao foi alegado,

A Lei é explicita ao autorizar a dedugdo do exato valor da pensio
constante da decis&o ou do acordo homologado pelo juiz. Nao ha possibilidade de que
sejam deduzidas quantias superiores as determinadas pela sentenga judicial e, no
presente caso, o Poder Judiciario determinou um valor fixo de R$ 12.000,00, passive!,
entretanto, de atualizagdo monetéria, conforme os indices que estabeleceu. A Lei, de
fato, ndo é explicita no sentido de exigir que a sentenca do juiz seja no sentido de
determinar um valor fixo, como pretende o contribuinte entender da decisdo de primeiro
grau, mas no caso concreto dos autos, o juiz efetivamente estabeleceu um valor
determinado e é este montante, corrigido de acordo com o acordado, a quantia
autorizada por Lei para que seja utilizada como dedugéo.

Se o valor da penséo era considerado baixo para garantir um efetivo
sustento as filhas, o Cédigo Civil, em seu art. 401, garante ao interessado no beneficio
alimenticio que recorra ao judiciario para reclamar o seu aumento. Desta forma é
possivel proceder a uma revisdo da sentenga, a qual garante a possibilidade de
dedugdo da base de cdlculo do imposto de renda da pessoa fisica de quem faz o
pagamento, uma vez que a lei exige para 0 gozo do beneficio fiscal que a importancia
paga a titulo de pensdo alimenticia seja consequéncia direta do cumprimento de
decisdo judicial ou acordo homologado judiciaimente. W

11 /




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo n° : 10120.006569/2001-65
Acdrdao n° : 106-12.938

As guantias repassadas para as filhas acima do valor determinado pelo
juiz, sdo mera liberalidade do pai e ndo estdo amparadas de forma a serem deduzidas
do rendimento brutc do contribuinte.

Conforme ja exposto pela Delegacia da Receita Federal de Julgamento
em Brasilia, a representagdo fiscal para fins penais ndo € objeto de andlise neste
processo administrativo fiscal, posto que se trata de uma informagao dos agentes do
fisco, que serd utilizada para a verificagdo dos efeitos das irregularidades, aqui
detectadas, na area penal, a qual ndo compete as instancias administrativas tributarias.

Pelo exposto e por tudo mais que do processo consta, conhego do
recurso, por tempestivo e interposto na forma da lei, e voto por DAR-Ihe provimento
PARCIAL, para excluir a glosa feita da dedugéo referente as despesas médicas no

valor de R$ 3.000,00.

Sala das Sessdes - DF, em 16 de outubro de 2002.

s3I jparders Aragrs - -
TH ANSEN PEREIRA
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VOTO VENCEDOR
Conselheiro ORLANDO JOSE GONGCALVES BUENO, Relator Designado

Em que pese o douto entendimento da MM. Conselheira Relatora do
voto vencido, entendo manter nio somente a deducio referente as despesas médicas,
mas também afastar glosa das dedugdes relativas as despesas com pensio
alimenticia.

A divergéncia do voto vencedor e do voto vencido firmou-se quanto a
glosa das deducbes relativas as despesas com penséo alimenticia.

Ratificando 0 entendimento da DRJ o voto vencido entendeu que as
quantias repassadas pelo Recorrente a sua prole acima do valor determinado pelo juiz,
sdo mera liberalidade e ndo estio amparadas de forma a serem deduzidas do
rendimento bruto do contribuinte.

Todavia, essa Cimara entendeu per bem reconhecer a legitimidade de
referidas deducdes relativas as despesas com penséo alimenticia.

Ocorre que, segundo os ensinamentos do ilustre jurista Paulo de
Barros Carvalho, “uma coisa sdo os enunciados prescritivos, isto 6, usados na fungdo
pragmética de prescrever condutas; outras as normas jurfdicas, como significagbes
construidas a partir de textos positivados e esfruturados consoante a forma ldgica dos
Jufzos condicionais, compostos pela associagdo de duas ao mais preposigdes
prescritivas™

! BARROS, Paulo de Barros. Direito tributdrio fundamentos furidicos da incidéncia. Seraiva, 1999, 2* edigho, p. 22.
13
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Isto significa dizer que a norma juridica relativa as dedugdes
referentes as importancias pagas a titulo de pensdo alimenticia n3o se esgotam no
art. 8°, inciso I, letra ¥ da Lei 9.250/95. Trata-se esta lei apenas de um enunciado
prescritivo que compde a norma juridica sobre a matéria.

Assim, para encontrarmos o verdadeiro sentido de mencionada
norma temos de emitir varios juizos de valores oriundos de outros mais textos
positivados e conceitos do ordenamento juridicos, sem podermos nos ater apenas a
Lei 9.250/95.

Neste sentido, as argumentagdes do Recorrente de que o valor
consignado no acordo judicial era apenas um limite minimo da obrigagdo do
alimentante, podendo os pagamentos a este titulo serem alargados conforme a
necessidade dos alimentandos e a disponibilidade econémica do alimentante.

Nao atentar a este entendimento significa reduzir o direito a um
Unico enunciado prescritivo (Lei 9.250/95), ignorando as normas juridicas
relacionadas ao direito de familia, & real atualizagido dos valores mencionados na
sentenga, bem como a interpretagao do que dispde a propria decisao judicial.

Ora, 0s valores para cada uma das trés alimentadas, trazidos para a
atual moeda, representam um pouco mais de R$ 15,00, enquanto por outro lado, o
Recorrente demonstra arcar com o pagamento, inclusive, das despesas com
estudos universitarias destas.

Ademais, se considerarmos apenas o enunciado prescritivo da Lei
9.250/95, verificamos que este "autorizou a dedutibilidade de importancia decorrente
de cumprimento de decisdo judicial e ndo empregou a expressdo ‘fixacdo’ da
importéncia em deciséo judicialP.

8

2 Recurso 126.525, Primeiro Conselho de Contribuintes. Sexta Cdmara. Relator Orlando José Gongalves Buepo.
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Pelo exposto, complementando o voto vencido, como relator
designado, voto por dar total provimento ao recurso interposto para excluir a glosa feita
da deducdo referente ds despesas médicas, bem como a giosa das dedugdes relativas

as despesas com pens#o alimenticia.

Eis 0 meu Voto,

Sala das Sessdes - DF, em 16 de outubro de 2002.

-t

ORLANDO JOSE G ALVES BUENO
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