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Segundo Conselho de Contribuintes

Processon® : 10120.006763/2002-21
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Acordion® : 204-03.078

Recorrente : CARAMURU ALIMENTOS S/A
Recorrida : DRJ em Juiz de Fora - MG

IPI. RESSARCIMENTO. TAXA SELIC. INCIDENCIA. E
cabivel a incidéncia da taxa Selic sobre o saldo credor do IPI]
objeto de ressarcimento em espécie ou de compensag¢do com
débitos, a partir da data do protocolo do pedido de
ressarcimento.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
CARAMURU ALIMENTOS S/A.

ACORDAM os Membros da Quarta Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, em dar provimento ao recurso. Vencidos os
Conselheiros Jilio César Alves Ramos, Ana Maria Barbosa Ribeiro (Suplente) e Henrique

Pinheiro Torres.

Sala das Sessdes, em 11 de margo de 2008.
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Rodrigo Bernardes de Carvalho,
Renata Auxiliadora Marcheti (Suplente) e Leonardo Siade Manzan.
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RELATORIO

Trata-se de pedido de ressarcimento do saldo credor do Imposto sobre Produtos
Industrializados (IPI) acumulado no segundo trimestre de 2002, com fulcro no art. 11 da Lei n°
9.779, de 19 de janeiro dei999, protocolizado em 19 de agosto de 2002 e cumulado com
Declaragdo de Compensagio (DCOMP).

A autoridade competente deferiv parcialmente o ressarcimento pleiteado e
homologou a compensagdo até o limite do valor do crédito deferido, conforme despacho
decisorio &s fls. 108 a 112.

A contribuinte apresentou manifestagdo de inconformidade para reclamar apenas a
corre¢do monetdria do valor deferido pela incidéncia da taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagdo e Custodia (Selic) e a Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Juiz de Fora-
MG (DRJ/JFA) indeferiu a solicitagdo, nos termos do voto condutor do Acérddo constante das
fls. 155 a 159.

Contra essa decisdo foi interposto o recurso voluntirio das fls. 168 a 182 para

defender a equiparagdo entre ressarcimento e restituigio e trazer farta jurisprudéncia
administrativa e judicial favoridvel & corregdo monetiria do créditoc de IPI objeto de

ressarcimento.

Ao final, solicitou a recorrente o provimento do seu recurso para ser corrigido
monetariamente o valor do seu crédito.

E o relatorio.
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATCORA
SILVIA DE BRITO OLIVEIRA

O recurso € tempestivo, por isso dele conhego.

A matéria litigiosa restringe-se, em ultima analise, & incidéncia da taxa do Selic
sobre valores objeto de ressarcimento.

De inicio, convém lembrar que, no dmbito tributario, a taxa Selic ¢ utilizada para
célculo de juros moratdrios tanto dos créditos tributdrios pagos em atraso quanto dos indébitos a
serem restituidos ao sujeito passivo, em espécie ou compensados com seus débitos. Contudo,
tendo em vista o tratamento corrente de corre¢3o monetéria em muitos acérddos dos Conselhos
de Contribuintes, assumirei aqui a expressdo “corre¢do monetaria”, ainda que a considere
impropria, para tratar da matéria litigada.

A negativa de aplicagdo da taxa Selic, nos ressarcimentos de crédito do IPI, por
parte dos julgadores administrativos tem sido fundamentada em duas linhas de argumentag3o:
uma, com 0 entendimento de que seria indevida a corre¢do monetéria, por auséncia de expressa
previsdo legal, e a outra considera cabivel a corregio monetéria até 31 de dezembro de 1995, por
analogia com o disposto no art. 66, 3° da Lei n? 8.383, de 30 de dezembro de 1991, ndo
admitindo, contudo, a corregdo a partir de 1° de janeiro de 1996, com base na taxa Selic, por ter
ela natureza de juros e alcangar patamares muito superiores a inflagdo efetivamente ocorrida.

Nio comungo nenhum desses entendimentos, pois, sendo a correcio monetaria
mero resgate do valor real da moeda, é perfeitamente cabivel a analogia com o instituto da
restitui¢do para dispensar ao ressarcimento o mesmo tratamento, como o faz a segunda linha de
argumentacdo acima referida, & qual nio me alio porque, no meu entender, a extingio da
corregio monetiria a partir de 1° de janeiro de 1996 ndo afasta, por si s6, a possibilidade de
incidéncia taxa Selic nos ressarcimentos. Entendo que, se sobre os indébitos tributdrios incidem
juros moratérios, também nos ressarcimentos, analogamente & correcdo monetdria, esses juros
sdo cabiveis.

Registre-se, entretanto, que os indébitos € os ressarcimentos se diferenciam no
aspecto temporal da incidéncia da mora, visto que o indébito caracteriza-se como tal desde o seu
pagamento, podendo ser devolvido desde entdo. JA os créditos de IPI devem antes ser
compensados com débitos desse imposto na escrita fiscal e somente se tomam passiveis de
ressarcimento em espécie quando ndo houver possibilidade de se proceder a essa compensagio,
cabendo entdo a formalizagdo do pedido de ressarcimento pela contribuinte que fard as provas
necessarias ao Fisco.

Destarte, pode-se afirmar que a obrigagdo de ressarcir em espécie nasce para 0
Fisco apenas a partir desse pedido, portanto, somente com a protocolizagio do pedido de
ressarcimento, pode-se falar em ocorréncia de demora do Fisco em ressarcir a contribuinte,

havendo, pois, a possibilidade de fluéncia de juros moratérios. f
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Ademais, o simples fato de a taxa de juros - eleita por lei para que a administragdo
tributiria seja compensada pela demora no pagamento dos seus créditos e também para
compensar a contribuinte pela demora na devolugfo do indevido - alcangar patamares superiores
a0 da inflag3o ndo pode servir 4 negativa de compensar a contribuinte pela demora do Fisco no
ressarcimento.

Por fim, ndo se pode olvidar que o indice em questdo, a despeito de remunerar o
Fisco pela fluéncia da mora na recuperagio de seus créditos, ndo o deixa desamparado da
corre¢do monetdria, por isso tem decidido o Superior Tribunal de Justiga (STJ) por sua
incidéncia como indice de corregdo monetdria dos indébitos tributérios, a partir de janeiro de
1996, conforme Decisdo da 2* Turma sobre o Recurso Especial (REsp) n® 494431/PE, de 4 de
maio de 2006, cujo trecho da ementa, reproduz-se:

TRIBUTARIO. FINSOCIAL. TRIBUTO DECLARADO INCONSTITUCIONAL.
COMPENSACAO. PRESCRICAO. ATUALIZACAO DO INDEBITO. CORRECAO
MONETARIA. EXPURGOS INFLACIONARIOS.

(..)

2. Os indices de corre¢do monetéria aplicaveis na restituicdo de indébito tributdrio sé@o:
a) desde o recolhimento indevido, o IPC, de outubro a dezembro/1989 e de marco/90 a
janeiro/91; o INPC, de fevereiro a dezembro/91; a Ufir, a partir de janeiro/92 a
dezembro/95; e b) a taxa Selic, exclusivamente, a partir de janeiro/96. Os indices de
Janeiro e fevereiro/89 e de margo/90 sdo, respectivamente, 42,72%, 10,14%, ¢ 84,32%

(..)
4. Recurso especial provido.

Diante do exposto, voto pelo provimento do recurso, a fim de se determinar a
incidéncia da taxa Selic sobre o valor do saldo credor do IPI deferido & recorrente, a partir da
data da protocolizagdo do pedido.

Sala de BessGes, em 11 de margo de 2008‘”




