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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESS0A Fisica - IRPF
Exercicio; 2000

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - RECURSO INTEMPESTIVO - Nio se
conhece de recurso voluntdric apresentado apds o prazo estabelecido na
legislag@o de regéncia.

Recurso ndo conhecido.

ACORDAM os Membros da Primeira Turma Especial da Segunda Segio de

Julgamento do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, por unanimidade de votos, NAQ
CONHECER do recurso, por intempestivo, nos termos do voto da Relatora.

AMARYLLES REI%ALDI E HENRIQUES RESENDE

Presidente e Relatora

FORMALIZADOEM: 9 1 agg 2009

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros José Raimundo

Tosta Santos (suplente convocado), Marcelo Magalhies Peixoto, Margareth Valentini (suplente
convocada), Sandro Machado dos Reis e Julio Cezar da Fonseca Furtado.
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Relatério

AUTUACAO

Contra o contribuinte acima identificado foi lavrado o Auto de Infragdo de
fls. 445 a 450, referente a Imposto de Renda Pessoa Fisica, exercicio 2000, formalizando a
exigéncia de imposto suplementar no valor de R$ 996,00, acrescido de multa de oficio e juros
de mora.

A autuagio foi assim resumida no relatério do acérdde de primeira instincia
(fls. 498):

"0 lan¢amento, consubstanciado em Auto de Infracdo, originou-
se na constatacdo de omissdo de rendimentos derivados de
atividades ou transagdes ilicitas ou percebidos com infracdo a
lei, apurada através de processo administrativo disciplinar da
Funda¢do Nacional do Indio, do qual resultou demissdo do
contribuinte.”

IMPUGNACAO

Cientificado do langamento, o contribuinte, representado por defensor
publico, apresentou a impugnacio (fls. 456 a 458), acatada como tempestiva. Alegou,
consoante relatério do acoérddo de primeira instincia (fls. 498):

“(..) nega que o contribuinte tenha auferido os rendimentos
tributados e que sua culpa ainda nao foi confirmada em sentenga
judicial transitada em julgado, ndo havendo certeza quanto a
ocorréncia do fato gerador, ndo sendo possivel a cobranc¢a de
imposto em situagdes incertas, sem que haja coisa julgada
confirmado a ocorréncia do fatoe gerador.”

ACORDAO DE PRIMEIRA INSTANCIA

A 3* Turma da DRJ-Brasilia/DF, conforme acérdio de fls. 497 a 500, apds a
solicitacio de diligéncia para que a defesa demonstrasse que havia processo judicial
questionando que o contribuinte tivesse auferido os rendimentos considerados como omitidos,
julgou procedente o langamento. Os fundamentos da decis@io de primeira instdncia estdo
consubstanciados na seguinte ementa:

“ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
FISICA - IRPF

Exercicio: 2000
ATIVIDADE ILICITA.

Sdo tributdveis os rendimentos derivados de atividades ou
transag¢des ilicitas ou percebidos com infragic a lei, ,F-
independentemente das sang¢ées que couberem.
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Lancamento Procedente”

RECURSO AO CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS
FISCAIS (CARF)

Cientificado da decisdo de primeira instdncia em 20/06/2007 (fls. 506), o
contribuinte, por intermédio de representante (procuragio as fls. 554), apresentou, em
1°/10/2007, o Recurso de fls. 519 e 520, argumentando, em sintese, que o fato gerador do
imposto de renda ndo restou comprovado. Pondera que o interessado foi absolvido no processo
criminal n® 2000.35.0.019242-7, sob o argumento de que:

* .. Assim sendo, e analisando o contexto probatério, nao hd,
efetivamente como concluir que o Apelante desviou a verba
empenhada para o plantio e colheita de coco de babacu na
Reserva Indigena. O que existe, com ampare nos depoimentos
prestados, é que, de fato, repita-se, todo o servigo contratado foi
feito e devidamente remunerado.’ (extraido da decisio fls. 22 e
JIs. 338 dos autos de apelagdo criminal n® 2000.35.00.019242-
7/GO — GRIFO NOSS0)”

Assevera que este foi entendimento mantido em 2* instincia, 0 qual gera
efeitos na esfera civel.

Instruindo o recurso foram juntadas copias de documentos referentes a
apelagdo criminal (fls. 522 a 551).

O processo foi distribuido a esta Conselheira, numerado até as fls. 557, que
também trata do envio dos autos ao entdo Primeiro Conselho de Contribuintes..

E o Relatério.

VYoto

Conselheira  AMARYLLES REINALDI E HENRIQUES RESENDE,
Relatora

Inicialmente, cabe examinar a tempestividade do recurso interposto.

O Decreto n® 70.235, de 6 de margo de 1972, assim estabelece:

“drt. 5° Os prazos serdo continuos, excluindo-se na sua
contagem o dia do inicio e incluindo-se o do vencimento.

Paragrafo unico. Os prazos s6 se iniciam ou vencem no dia de
expediente normal no drgdo em que corra o processo ou deva
ser praticado o ato,

(..)
Art. 23. Far-se-d a intimagdo: 7"
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I - pessoal, pelo autor do procedimento ou por agente do drgdo

preparador, na reparti¢io ou fora dela, provada com a
assinatura do sujeito passivo, seu mandatdrio ou preposfo, ou,
no caso de recusa, com declaragdo escrita de quem o intimar;
(Redagédio dada pela Lei n° 9.532, de 1997)

II - por via postal, telegrdfica ou por qualquer outro meio ou via,
com prova de recebimento no domicilio tributario eleito pelo
sujeito passivo; (Redag¢do dada pela Lei n°9.532, de 1997)

()
§ 2° Considera-se feita a intimacédo:

I - na data da ciéncia do intimado ou da declaragio de quem
fizer a intimagdo, se pessoal,

II - no caso do inciso Il do caput deste artigo, na data do
recebimento ou, se omitida, quinze dias apos a data da
expedicdo da intimagdo; (Redagdo dada pela Lei n° 9.532, de
1997)

()

Art. 33. Da decisdo cabera recurso voluntario, total ou parcial,
com efeito suspensivo, dentro dos trinta dias seguintes a ciéncia
da decisdo.”

No caso, a ciéncia da decisdo de primeira instincia, consoante AR de fls. 506,
se deu em 20/06/2007, quarta-feira. Assim, o contribuinte poderia apresentar o recurso até
20/07/2007, sexta-feira, entretanto s6 o fez em 1%10/2007, consoante carimbo aposto pela
reparti¢fio de recepc¢io do documento de fls. 519 e 520.

Registre-se que, inclusive a reparti¢do preparadora, as fls. 557, ja noticiava a
intempestividade do recurso de fls. 519 e 520.

Diante do exposto, voto por NAO CONHECER do recurso, por intempestivo.

Sala das Sessdes, em 28 de julho de 2009

AMARYLLES REINALDI E HENRIQUES RESENDE
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