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IRPF - NULIDADE - CERCEAMENTO DE DEFESA - INEXISTENCIA -
Compete ao contribuinte comprovar de forma inequivoca a natureza dos
rendimentos percebidos.

Nado se cogita de nulidade processual tampouco de nulidade do
langamento, enquanto ato administrativo, ausentes as causas delineadas
no art. 59 do Decreto n® 70.235/72..

NORMAS PROCESSUAIS - NULIDADE DO LANCAMENTO -
CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA - Ndo ha cerceamento de
defesa se consta nos autos toda documentacdo pertinente a infracao,
descrigdo dos fatos e enquadramento legal.

IRPF - PROVA - Compete ao contribuinte comprovar de forma inequivoca
a natureza dos rendimentos percebidos.

Preliminares rejeitadas.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
ROSEMARY DA COSTA RAMOS.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR as preliminares de nulidade e
cerceamento do direito de defesa, e, no mérito, NEGAR provimento ao recurso, nos termos
do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.
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ANTONIO DE FREITAS DUTRA
PRESIDENTE

Moo
MARIA BEATRIZ ANDRADE DE CARVALHO
RELATORA
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Participaram, ainda, do presenté julgamento, os Conselheiros NAURY FRAGOSO TANAKA,
LEONARDO HENRIQUE MAGALHAES DE OLIVEIRA, SANDRO MACHADO DOS REIS
(SUPLENTE CONVOCADO), JOSE OLEKOVICZ, GERALDO MASCARENHAS LOPES
CANCADO DINIZ e MARIA GORETTI DE BULHOES CARVALHO. Ausente,
justificadamente, o Conselheiro EZIO GIOBATTA BERNARDINIS.
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RELATORIO

Rosemary da Costa Ramos recorre do v. acérdao prolatado as fls.
1380 a 1402, pela DRJ de Brasilia - DF que julgou procedente em parte agéo fiscal,
fundada em acréscimo patrimonial a descoberto e dedugdes indevidas de
dependentes, despesas médicas e instrugdo. O v. acérdédo estd sumariado nestes
termos:
“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica-IRPF

Exercicio: 1996

Ementa: NORMAS PROCESSUAIS - NULIDADE DO
LANCAMENTO - INEXISTENCIA - Inexistente nos autos as causas
apontadas no art. 59 do Decreto n® 70.235/72, ndo se cogita de
nulidade processual nem de nulidade do langamento enquanto ato
administrativo. Concedidas diversas oportunidades ao contribuinte
para apresentar esclarecimentos no curso da acgido fiscal e
comprovada a legitimidade do langamento, j4 que cumpridas as
formalidades legais, deve ser rejeitada a preliminar levantada.

NORMAS PROCESSUAIS - NULIDADE DO LANCAMENTO -
CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA - Nao ocorre
cerceamento do direito de defesa se constam nos autos toda
documentacdo pertinente a infragdo, descricdo dos fatos e
enquadramentos legais, bem como se revela o contribuinte
conhecer plenamente as acusag¢des imputadas, rebatendo tao so
questdes preliminares como também razdes de mérito.

ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO - Tributam-se,
como rendimentos omitidos, os acréscimos patrimoniais a
descoberto, quando verificado o excesso de aplica¢des de recursos
sobre origens de recursos, que evidenciam a renda auferida e ndo
declarada, nao justificados pelos rendimentos declarados,
tributaveis, nao tributaveis ou tributados exclusivamente na fonte.
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DEDUCAO INDEVIDA DE DEPENDENTES - FALTA DOS
REQUISITOS LEGAIS - Sdo considerados dependentes, para fins
de deducéo do imposto de renda, somente as pessoas enquadradas
na legislacdo do imposto de renda; exclui-se as filhas menores que
apresentaram declaragdo de rendimentos em separado, tia,
sobrinho e menor pobre do qual a contribuinte ndo detém guarda
judicial. .

DESPESAS COM INSTRUCAO - DEPENDENTES - Somente
sdo dedutiveis as despesas de instrucdo realizadas com os
dependentes legais. A descaracterizagdo da dependéncia atinge as
despesas de instrugdo com eles efetuadas.

DEDUCAO INDEVIDA DE DESPESAS MEDICAS - FALTA DE
COMPROVACAO - Mantém-se a glosa efetuada quando os valores
utilizados a titulo de despesas médicas ndo sdo comprovados por
documentacdo habil e idonea.

Lancamento procedente em parte.” (fls. 1380/1381).

A contribuinte ao recorrer para este Conselho retoma a preliminar
levantada a época de sua impugnagéo afirmando que a administragéo n&o exauriu
“a investigagdo persecutéria em torno da concre¢do do fato imputavel” o que
resultou, “inequivocamente, na auséncia de consideragbes imperativas quanto ao
universo e legitimidade da exigéncia” dai destaca que “néo obteve da fiscalizagéo o

beneficio de tempo necessario para desfazer a imputagéo” (fls.1423).

No mérito, rememora, iniciaimente, que “teve a sua casa e seu
escritério invadidos por oito policiais federais, em 30.6.1999 que, concomitante e
simultaneamente, recolheu indistintamente TODOS os documentos particulares,
oficiais e aleatérios, que se encontravam de posse da contribuinte, acondicionando-
os em pastas e caixas, sem nenhum critério de importancia, levando-os
apreendidos, conforme Termos de Apreensdo, para as dependéncias da Policia

Federal, alegando investigagdo em andamento naquele 6rgdo. Jamais os
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devolvendo e até a presente data”.
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Assim afirma que em decorréncia de tal apreensdo nao teve como
atender as intimag¢des da fiscalizagdo em virtude da impossibilidade de juntar os
“documentos que comprovassem a lisura de seus atos” o que, por si s6, em seu

entender, “caracterizava cerceamento de defesa’.

Aponta no tocante as “aplicagbes com os recursos financeiros
obtidos através de rendimentos financeiros oriundos de seus rendimentos” que nao
se levou em conta “por falta de documentos presos na Policia Federal, a venda de
um imével, no valor de R$40.000,00, para a aquisigdo de outro imével residencial

constante da Declaragdo do Imposto de Renda”.

Ressalta que tal valor “recebido em moeda corrente” foi
movimentado juntamente com “os salarios de Auditor Fiscal da Receita Federal(ora
aposentada)”, “gratificagbes recebidas, 13° salario, empréstimos feitos” referente “as
contas bancarias do mesmo periodo e de 1996, através de depdsitos e retiradas de
um Banco para outro, Real, Unibanco e Banco do Brasil que também lhe fizeram
empréstimos rotativos, posto que foram usados gradativamente a medida que a
aquisicdo da nova unidade imobiliaria residencial assim d exigia a titulo de
amortizagao”.

Esclarece que foi o “lnico imdével vendido no ano” razéo pela qual
“ndo houve necessidade de apuragdo de lucro, cdnsiderando também nao ter
havido lucro imobiliario”. Noticia que conseguiu “com o comprador uma cépia da

escritura em que consta o referido valor e se encontra anexada aos autos”.

Por fim, alega que tampouco foram consideradas as “pensdes
oriundas de separagédo judicial que compunham, independente do salario do
Ministério da Fazenda (Auditor Fiscal), a renda e que aparecem nos autos como

dinheiro sem origem, por falta de documentos probantes, também apreendidos pela
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Policia Federal”.
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Ja no tocante a glosa de despesas médiCas, com instrucao,
Contribui¢do de Previdéncia Privada ASSEFAZ, aduz:

“a) o préprio contracheque e informes do Ministério da Fazenda
ja evidenciam a existéncia dos dependentes, razdo pelas quais nao
poderiam ser glosadas na Declaragao do IR.

b) No que se refere a glosa de comprovantes, a propria
Fiscalizagdo admite nos Autos que sé obteve dados através da
quebra do sigilo bancario solicitada a Justica Federal e alguns,
através da Policia Federal que, no entanto, negou a Contribuinte o
acesso aos mesmos alegando ‘sigilo de investigagdo processual’.”
Por outro lado esclarece que apresenta “alguns documentos que se
conseguiu recompor que foram apresentados e que ora sdo apresentados

novamente, no que se referem a Previdéncia Privada e Dependentes”.

Conclui afirmando que o fato de os documentos apreendidos nao
terem sido devolvidos pela Policia Federal “constituiria como de fato se constituiu
Obice e cerceamento de defesa por parte das entidades coatoras, quais sejam,

Policia Federal e Receita Federal”.

Afirma que foi “fiscalizada e autuada impiedosamente sem que
pudesse dispor dos meios que comprovassem nao ter havido a alegada existéncia
de sinais exteriores de riqueza ou evolugdo patrimonial a descoberto pois sempre
viveu de acordo com os seus ganhos e 0s ganhos que compunham a renda familiar

junto com suas filhas”.

Diante do exposto requer sejam as suas razdes acolhidas a fim de

tornar sem efeito o Auto de Infragdo e sua consequente anulagao.

Registre-se que foram juntados aos autos copias:

: s
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1) sentenga em Mandado de Seguranga que declara
desnecessario o depdsito prévio de 30% do valor da exigéncia fiscal

como condigéo de admissibilidade do recurso (fls. 1427/1429),

2) Auto de Apresentacédo e Apreenséo lavrado em cumprimento ao
Mandado de Busca e Apreensdo n°® 31/99 em 30 de junho de 1999
apreendidos em poder de Rosemary da Costa Ramos(fls.
1430/1435),

3) Pedido de dilagéo de prazo para apresentacéo de documentos
solicitados conforme Termo de Intimagdo Fiscal de n°
01200100/2000/00154.9-1/06 em face de apreensdo pela Policia
Federal (fls. 1436 — deferido em 20.3.2001); |

4) Auto de apresentagdo e apreensdo de documentos arrecadados
na Lanchonete e Restaurante Pan Rosé de propriedade de
Rosemary da Costa Ramos (fls.1437/1439);

5) Auto de entrega de material/documentos entregues em 29 de
outubro de 1999 a Rosemary da Costa Ramos ali discriminados (fls.
1440/1446);

6) Petigéo protocolada, em 25 de outubro de 1999, dirigida a DD.
Delegada da Policia Federal reiterando a solicitagédo de devolugéo
de pastas elasticas contendo arquivos da Declaragdo de Ajuste

Anual e demais documentos comprobatoérios (fls. 1447/8);

7) Peticéo reiterando os pedidos anteriores datada de 19 de marco

de 2001 (fls. 1440);
7 L
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8) Informe de Rendimentos BrasilPrev referente ao ano calendario
de 1999 (fls. 1500);

9) Extrato Real Previdéncia e Seguros S.A. referente ao periodo de
1°.11.1996 a 31.1.1997 (fls. 1501);

10) Informativo de crédito Unibanco Previdéncia referente a crédito
ocorrido em 25.8.1999 (fls. 1502);

11) Extrato plano individual BrasilPrev referente ao periodo de
outubro a dezembro de 1998 (fls.1503);

12) Extrato Unibanco AIG previdenciario individual referente ao
periodo de 1°.7.200 a 31.7.2000 (fls.1504);

13) Certiddao de nascimento de Jardelina da Costa Ramos (fls.
1505);

14) Certiddo de nascimento de Madalena da Costa Ramos (fls.
1506);

15) Certiddo de nascimento de Fernanda Costa Rios(fls. 1507) e

16) Certiddo de nascimento de Flavio Augusto Costa (fls. 1508).

4

E o Relatdrio.
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VOTO
Conselheira MARIA BEATRIZ ANDRADE DE CARVALHO, Relatora

O recurso é tempestivo, dele conheco.

A recorrente retoma as preliminares levantadas em sua impugnagao
em torno da ilegitimidade da exigéncia face a ndo observancia de procedimentos
formais e do cerceamento de defesa em decorréncia da n&o entrega dos

documentos apreendidos.

A questao em torno da ilegitimidade como bem ressaltou a decisdo
de primeira instancia foi posta de forma genérica 0 que enseja o seu nao
conhecimento. James Marins ao discorrer sobre os requisitos minimos a formulagéo
da impugnagdo, no tocante a obrigatoriedade de contestar toda a matéria
controvertida, aduz “a regra proibe ao impugnante a utilizagdo da negativa genérica,
sob pena de ineficacia” mais adiante afirma que “ndo ha desprestigio ao principio do
informalismo nao ofendem o principio da ampla defesa pois, apesar de tornarem
mais técnica a apresentagdo da impugnacao, oportunizam a articulagao de toda a
matéria de defesa e a produgdo das provas documentais e periciais”.(in Direito

Processual Tributario Brasileiro, Ed. Dialética, 2001).

Por outro lado verifica-se que o langamento atende todos os ditames
contidos no CTN e Decreto 70.235/72 assim ndo ha falar em nulidade do
langamento.

Tampouco ha se falar em cerceamento de defesa a recorrente
obteve dilagdo do prazo devido a apreensao, nos termos do documento acostado ao

processo, pela recorrente, de fls. 1436. Ademais, como bem ressalta a deciséo
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guérreada “em vista disto, a fiscalizagdo obteve, junto a Policia Federal, copia de
diversos documentos apreendidos (fls. 356/384) e entregou-os a contribuinte, bem
como copias de documentos bancarios e listagens/demonstrativos elaborados com
base neles. Posteriormente, atendendo a solicitagdo da contribuinte, foram
entregues, também, copias das declaragdes de rendimentos dos anos-calendario de
1995 a 1998(fls. 388). Assim, de posse dos documentos acima elencados, néo
havia dificuldade para a contribuinte atender as intimagées, ja que se tratavam de
informagdes contidas na declaragdo de rendimentos ou nos documentos bancarios,

ambos em seu poder”.(fls. 1391/2).

Se ndo bastasse, verifica-se que as giosas efetuadas giram em
torno de questao de direito, tal como dedugdo de dependente que nado se enquadra
nos ditames legais. Evidencia-se assim o afastamento do alegado cerceamento de
defesa.

No merito, melhor sorte ndo socorre a recorrente, entendo que nao

deve prosperar seu inconformismo.

A recorrente retoma a mesma argumentagdo posta em sua
impugnacgao no tocante a descaracterizagao do acréscimo patrimonial, fundada em
equivoco da fiscalizagdo, ao desconsiderar o produto da venda de um imodvel
pertencente a contribuinte e das pensdes recebidas pelas filhas que compdem a
renda familiar jA amplamente examinada pela autoridade julgadora de primeira

instancia nestes termos:

“83. O primeiro deles, que a fiscalizagdo n&o teria considerado
os recursos provenientes da venda de uma casa residencial no valor
de R$40.000,00, ndo corresponde a verdade dos fatos. De acordo
com os documentos acostados aos autos, a casa residencial, sita a
Rua Pompeu, n® 700 em Goiania, foi alienada para Domingos Flores
Elias, CPF 211.492.081-04, por R$40.000,00, em 21.12.1995 e o
pagamento foi feito com quatro cheques no valor de R$10.000,00

’ 7"
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cada. E importante frisar que, provada a operacéo pela contribuinte,
com apresentacdo da escritura de compra e venda, lavrada em
21.12.1995, a fiscalizacdo considerou para fins de elaboracdo do
‘Fluxo Financeiro dos Recursos — Origens/Aplicagdes”, no subitem
7.1, as fls. 39, o valor obtido na alienagdo de R$40.000,00.

84. Segundo a escritura, o pagamento foi feito com quatro
cheques de R$10.000,00 cada. No entanto, as datas dos mesmos
foram omitidas no referido documento, razao pela qual a fiscalizagao
considerou o valor total como recebido no més de dezembro de
1995.

85. A postulante afirma que o valor resultante da alienagao
teria sido usado para amortizar as parcelas referentes ao
apartamento n® 1300 do Edificio La Rochelle, contudo a aquisi¢cao
deu-se em 30.8.1994 e durante o ano-calendario de 1995 foram
pagas parcelas e quitadas as notas promissorias, acrescidas de
juros, no total de R$100.186,11(fls. 28). Como a venda da casa
residencial s6 ocorreu em dezembro/1995, os R$40.000,00
recebidos sé puderam ser utilizados no pagamento das
parcelas/notas promissorias deste més.

86. Vé-se, entretanto, que tal medida n&do acarretou prejuizo
para a contribuinte, j& que no més de dezembro os
dispéndios/aplicagbes (R$70.835,60) foram superiores aos
recursos/origens(R$53.370,36) do més, apurando-se variagdo
patrimonial a descoberto.Ou seja, o valor da alienagao
(R$40.000,00) foi utilizado na integra para fazer as aplicagbes do
més.

87. No que tange ao segundo argumento levantado, de que a
fiscalizagdo nao aproveitou, como recursos, a pensao judicial
recebidas pelas filhas da contribuinte para a composi¢do da renda
familiar, convém salientar que, nenhum documento foi trazido aos
autos relativo a pensdo, quer durante a fase investigatoria, quer no
momento da impugnagdo. Mais uma vez a contribuinte alega um
fato e ndo o prova, equiparando-o ao fato nao alegado.” (fls.
1395/6).

Acrescente-se, ainda, que tampouco em suas razdes de recurso a
recorrente conseguiu comprovar suas assertivas, ndo ha documentagdo habil,

acostada aos autos, simples alegag6es n&o sao provas.

11
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Por outro lado, no tocante a glosa das dedugdes mantidas verifica-
se que nao se enquadram dentro dos ditames legais, aqui ndo se trata de matéria

de fato, mas sim de direito.

Isto posto, voto no sentido de NEGAR PROVIMENTO ao Recurso.

E o meu voto.

Sala das Sessoes - DF, em 18 de fevereiro de 2004.

oo ux AE

MARIA BEATRIZ ANDRADE DE CARVALHO
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