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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRPJ
Ano-calendario: 2007
Ementa: LANCAMENTO DE OFICIO. MATERIA NAO CONTESTADA.

A luz do que determina a legislagdo processual, as matérias nao
expressamente contestadas pelo sujeito passivo consideram-se nao
impugnadas e sujeitas a imediata cobranca em autos apartados.

MULTA QUALIFICADA. CABIMENTO.

Submeter a tributagdo na declaragdo receita bruta em valor bem menor aos
recursos provenientes da venda de mercadorias, ocultando do fisco a
verdadeira base de calculo da obrigacdo tributaria, constitui conduta que
justifica a aplicagdao de multa qualificada.

PIS. COFINS. ARGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE
INCOMPETENCIA DO CARF. SUMULA 2.

O Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, 6rgdo integrante da estrutura
administrativa da Unido, ndo ¢ competente para enfrentar argiiicoes acerca de
inconstitucionalidade de lei tributaria.

Recurso Voluntario desprovido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 4" camara / 2* turma ordinaria da primeira SECAO DE
JULGAMENTO, por unanimidade de votos, rejeitar a preliminar de cerceamento do direito de
defesa, € no mérito, negar provimento ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam a
integrar o presente julgado.
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(assinado digitalmente)

Albertina Silva dos Santos Lima - Presidente

(assinado digitalmente)
Carlos Pela - Relator

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Antdnio José Praga de
Souza, Carlos Pela, Frederico Augusto Gomes de Alencar, Moises Giacomelli Nunes da Silva,
Leonardo Henrique Magalhdes de Oliveira e Albertina Silva Santos de Lima.

Relatorio

Trata-se de auto de infracdo de IRPJ e CSLL (fls. 101/120), periodos de
apuragao trimestrais do ano de 2007, acrescidos de multa de oficio qualificada (150%).

Consoante descricao dos fatos contida nos autos de infracdo, os langamentos
decorreram de: (i) IRPJ - Receitas Operacionais (atividade ndo imobilidria) - Venda de
produtos de fabricacdo propria; e (i) CSLL sobre o lucro arbitrado.

Consta dos autos que apos reiteradas situagcdes em que a empresa solicitou
prorrogagdao de prazo para a entrega dos livros fiscais e contdbeis, foi constatado pela
fiscalizagdo, que a empresa havia entregue, para a Secretaria de Fazenda do Estado de Goids,
Declaragao Periddica de Informagdes - DPI (fls. 46/69) onde constava faturamento na filial
05.194.351/0002-85.

Assim, foi emitido novo Termo de Intimacao Fiscal (fls. 20/21) solicitando a
apresentacao dos livros fiscais da referida filial no ano de 2007.

Em 23/11/2010, a empresa apresentou o livro fiscal da filial (Apuragao,
Notas de entrada e Notas de saida), afirmando, contudo, que ainda ndo havia conseguido
concluir a escrituracao do livro caixa, diario e razao do ano de 2007 (f1.22).

Nesse contexto, a empresa foi descaracterizada como optante do Simples em
2007, visto que em 2006 teve receita bruta superior a R$ 2.400.000,00, uma vez que declarou
em sua DPI, entregue a Secretaria de Fazenda do Estado de Goias (fls. 98/99), faturamento
superior a R$ 7.700.000,00, no ano de 2006.

A fiscalizagao deveria proceder com a apuragdao do 1° semestre de 2007 pelo
Lucro Real, no entanto, a auséncia de escrituracdo na forma das leis comerciais e fiscais levou
ao arbitramento do lucro de todo o ano de 2007.
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Foi utilizado como base de calculo para o langamento os valores constantes
das receitas brutas mensais constantes do Livro Registro de Apuragdao do ICMS (fls. 23/45),
valores estes coincidentes aos declarados na DPL

A multa de oficio foi qualificada em funcao de a fiscaliza¢dao entender que a
declaracao sisternatica de valores inferiores na DIPJ-Simplificada a Receita Federal (fls. 70/86)
aos valores declarados em DPI para a Secretaria de Fazenda do Estado de Goias configura
conduta que, em tese, configura a pratica de Crime contra a Ordem Tributéria, nos termos dos
arts. 1°¢ 2°da Lei n® 8.137/1990.

Tal procedimento ensejou também a formaliza¢do da representacao fiscal
para fins penais constante do processo n°. 10120.009965/2010-35, conforme art. 7°, §1°, inciso
111, da Portaria RFB n°. 665/2008.

Os valores langcados sdo aqueles declarados em DPI, ja descontados os
valores pagos, inclusive a titulo de Simples (fls. 87/96).

A contribuinte apresentou impugnagdo parcial ao auto de infragdo (fls.
124/127), questionando, apenas, a qualificagdo da multa de oficio para 150%. Assim, os
demais valores (principal e multa de oficio de 75%) foram transferidos para o processo n°
10120.000290/2011-40, para cobranga imediata, conforme Representacao (fl. 138) e Termo de
Transferéncia de Crédito Tributario (fls. 141/142).

Com efeito, a 2* Turma da DRJ/BSB decidiu manter a aplicacdo da multa
qualificada sobre o crédito tributario exigido.

Inconformada, a contribuinte apresenta recurso voluntario argumentando o
que segue:

1) A ilegalidade da multa de 150%, aplicada no auto de infragdo em lide, por
ter carater confiscatorio e, portanto, malferir o disposto no inc. IV, do art. 150 da Lei Maior.

2) Nao restou demonstrada a inteng¢ao dolosa da recorrente.

3) A conduta adotada ndo configura crime contra a ordem tributéria, pois para
que haja sua aplicacdo € necessaria a absoluta certeza do evidente intuito de fraude.

4) O retardamento e/ou a reducdo de tributo supostamente devido, bem assim
a falta de apresentacdo ou apresentacdo de declaragdes inexatas nao sao suficientes, por si so,
para caracterizar o tipo penal descrito no art. 71 a 73 da Lei n° 4.502/1964, e, por
conseqiiéncia, a qualificacdo da multa de oficio.

5) No caso em tela, ndo houve a emissdo de notas fiscais frias, falta de
emissao de notas fiscais, etc, onde se vislumbra a vontade livre e consciente de iludir o fisco.
Houve apenas declaracdo inexata, o que ndo pode ser caracterizado como evidente intuito de
fraude.

6) A impossibilidade de cobrancga imediata em autos apartados dos valores,
sendo impossivel e ilegal qualquer ato que suprima instancia recursal ou que imponha a
Recorrente imediato pagamento de "crédito tributario" em discussao.
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7) Cerceamento do direito de defesa em razdo da inobservancia ao principio
do devido processo legal, uma vez que a autoridade de fl. 143 determinou o desmembramento
do auto para imediata cobranga dos valores ndo contestados.

E o Relatorio.

VYoto

Conselheiro CARLOS PELA, Relator

O recurso atende a todos os pressupostos de admissibilidade. Deve, pois, ser
conhecido.

De plano, cumpre destacar que o recurso voluntirio, assim como a
impugnagdo interposta pela contribuinte ¢ parcial, haja vista ndo apresentar qualquer
contestacdo expressa as exigéncias que envolvem os lancamentos do IRPJ e da CSLL nao
declarados, com a respectiva multa de oficio, contestando, tdo somente, a aplicacdo da multa
qualificada.

Assim, a omissao de um item no recurso voluntario e na impugnacao da
contribuinte, por si s6 caracteriza a concordancia do sujeito passivo relativamente a parte ndo
contestada, ensejando a aplicacao do art. 17 do Decreto n°. 70.235/1972, que rege o Processo
Administrativo Fiscal.

Existindo nos autos matérias ndo recorridas, torna-se definitiva a decisdo de
primeira instancia em relacdo aquela parte. Aqui, a decisdo de 1?* instdncia sequer manifestou-
se sobre o tema, pois, como ja visto, a contribuinte ndo apresentou qualquer contestacdo aos
créditos tributarios langados. Portanto, correto o procedimento adotado que providenciou a
formacao dos autos apartados para a imediata cobranga da parte ndo contestada. Em sendo
assim, afasto as alegac¢des da contribuinte de cerceamento do direito de defesa.

No mérito, atenho-me a questao suscitada em recurso voluntario, qual seja a
manuten¢do da multa qualificada pela decisdo recorrida.

Compulsando-se dos autos ¢ possivel verificar que foram conferidas
inimeras oportunidades e postergagdes de prazo para que a Recorrente entregasse seus livros
fiscais e contabeis. A margem de tudo isso, identificou a fiscalizagio, a DPI entregue pela
contribuinte ao Estado de Goiés e, assim, procedeu a conferéncia de valores.

E possivel verificar & partir da planilha exposta no proprio acérddo recorrido
que os valores declarados na DIPJ do ano-calendario 2007 estdo em muito divergentes dos
valores declarados na DPI.

Lembrando que, mesmo apds a fiscalizagdo ter emitido novo Termo de
Intimagao Fiscal (fls. 20/21) solicitando a Recorrente a apresentacdo dos livros fiscais da
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referida filial no ano de 2007, a Recorrente apresentou apenas parte da documentacao exigida,
confessando ndo possuir os demais livros contébeis e fiscais.

Assim, tornou-se evidente o intuito da Recorrente em evadir-se da
fiscalizagdo, obstruindo a conferéncia dos valores efetivamente apurados, aparentemente, com
intuito de manter-se dentro dos limites impostos para os optantes do sistema Simples, regime
cuja tributagdo ¢ sabidamente beneficiada.

Corroborando esse entendimento, temos, ainda, que o contribuinte nao
-ontestou os créditos tributarios lancados ou o arbitramento realizado pela fiscalizacao, o que
dcmonstra sua concordancia com os valores cobrados.

Finalmente, no que tocam as alegagdes de infragdo aos principios
constitucionais, tais como o principio da proporcionalidade e do nio-confisco, descabe tal
analise pelo julgador administrativo. Cite-se o enunciado da Sumula n° 2 deste Conselho:

Sumula CARF N° 2: O CARF ndo ¢ competente para se
pronunciar sobre inconstitucionalidade de lei tributaria.

Posto isso, rejeitar a preliminar de cerceamento de defesa e, no mérito, negar
provimento ao recurso voluntario.

(assinado digitalmente)

Carlos Pela



