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RECEITA BRUTA. SIMPLES. CUSTOS DAS MERCADORIAS
VENDIDAS.

Para fins de apuracdo do limite da receita para enquadramento na sistematica
do SIMPLES, deve ser considerada o valor da receita bruta, assim entendida
como o produto da venda de bens e servicos nas operagdes de conta propria,
0 preco dos servicos prestados e o resultado nas operacGes em conta alheia,
n&o incluidas as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos.
Inexiste previsdo legal para exclusdo dos custos das mercadorias vendidas do
valor dareceita bruta.

IRPJ. LUCRO PRESUMIDO. REFLEXOS. CUSTOS DAS
MERCADORIAS VENDIDAS

A base de clculo do imposto de renda da pessoa juridica, apurado pela
sistemética do lucro presumido, é apurada mediante a aplicacdo de percentual
sobre a receita bruta das vendas e servigos, que compreende o produto da
venda de bens nas operagdes de conta prdpria, 0 preco dos servicos prestados
e o resultado auferido nas operagOes de conta alheia. Inexiste previsio legal
para exclusdo dos custos das mercadorias vendidas do valor da receita bruta.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, ndo conhecer

do pedido de diligéncia, indeferir o pedido de compensacdo e, no mérito, em negar provimento
ao recurso, nos termos do relatorio e voto que integram o presente julgado.

(documento assinado el etronicamente)



Nelson Lésso Filho - Presidente.

(documento assinado eletronicamente)
Carlos Alberto Donassolo - Relator.

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Nelson Lésso Filho,
Orlando José Gongalves Bueno, Valéria Cabral Géo Vercoza, Carlos Alberto Donassolo,
Nereida de Miranda Finamore Horta e Flavio Vilela Campos.

Relatorio

Trata o presente processo da exclusdo da interessada do sistema SIMPLES, a
partir de 01/01/2006, conforme Ato Declaratério Executivo n® 149, de 09 de dezembro de
2008, fls. 101/102, em virtude de ter ultrapassado, nos anos-calendario de 2005 e 2006, o limite
de receita bruta estabelecido no artigo 9°, inciso Il, da Lei n° 9.317, de 05 de dezembro de
1996, ou segja, superior a R$ 2.400.000,00 (dois milhdes e quatrocentos mil reais).

Como consequiéncia, foram lavrados Autos de infragdo referentes ao IRPJ-
Simples (fls.191/204), PIS/IPASEP-Simples (fls.205/216), CSLLSimples (fls.217/228),
COFINS-Simples (f1s.229/240), INSS-Simples (fls.241/254), relativos a0 ano-calendé&rio de
2005 e IRPJ-Lucro Presumido (fls.255/261), CSLL-Lucro Presumido (fls.262/269), COFINS
(fls.270/276) e PISIPASEP (f1s.277/284), referentes ao ano-calendario de 2006.

De acordo com a descricdo dos fatos constantes dos Autos de Infragéo
mencionados, a fiscalizagdo constatou diferengas entre a receita com vendas registradas no
livro de apuracdo de ICMS e daquela registrada nas DIPJs respectivas, conforme demonstrado
nas planilhas de fls. 163 e DIPJs, de fls. 64 a 81.

Em sintese:
Periodo Base DIPJ em R$ LivrodoICMSem R$ Diferenca R$
01/05 a12/05 417.051,05 11.358.770,00 10.941.719,00
01/06 a 12/06 272.091,47 10.691.041,00 10.418.950,00

O sujeito passivo foi cientificado de sua exclusdo do Simples em 24/12/2008
(f1.105) e apresentou em 20/01/2009, tempestivamente, a manifestacéo de inconformidade, de
fls.106 al131.

Em 20/02/2009 (fl.285) a contribuinte tomou ciéncia dos Autos de Infracéo
retro-citados e apresentou as impugnagoes, de f1s.300 a 714,

Para resumir as pegas impugnatorias, adoto parte do relatério do Acorddo da
DRJBrasilia, fls. 731/732, que a seguir transcrevo:
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“ A contribuinte impugna (e manifesta sua inconformidade), fls.
106/116 e 354/377, os autos de infracéo e a exclusdo do Smples
constantes do presente processo alegando, em sintese, que:

A premissa do Auditor Fiscal quanto ao real faturamento da
empresa é falsa, pois considera como faturamento todo o ciclo
econdmico, desde a fabrica aonde compra a mercadoria até o
consumidor final, ou melhor, a empresa é uma corretora de
material de construcéo, ndo fabrica o objeto que vende, do qual
desta quimica financeira esta tira seu "spread” de mais ou menos
cinco por cento do valor de venda o qual vem a ser seu
faturamento resultante da transacdo. Por exemplo, se vende um
saco de cimento por R$ 20,00 ao consumidor final, ter4 que
repassar mais ou menos R$ 19,00 a Industria e R$ 1,00 sera seu
spread”;

O que a Uni&o fez no presente caso é levantar o faturamento ndo
ofertado e considerar como sinénimo de lucro, ndo levantando
as despesas e no que tange a base faturamento, cumulando os
tributos com os anteriores pagos (ICMS e ISQN, os quais
devem ser compensados), formando uma cascata tributéria
ilicita;

O ICMS e ISQN devem ser excluidos da base de calculo das
contribuicdes PIS e Cofins;

Caso sga condenada a pagar alguma coisa, requer a
compensagdo com Precatériog/Titulos da Divida Federal
vencidos dos quais é detentora.

Assim, a diferenca de base apurada peo Fisco Federal
realmente existe, no entanto tal ndo demonstra o real
faturamento da empresa, pois quase a totalidade ndo serve como
base de célculo de tributos federais, dado que foge a alcada do
fato gerador do tributo em tela, sendo indevida a exclusdo do
Smples, pois ndo se ultrapassou o limite de receita previsto na
lei como requisito de exclusdo.”

Na seguéncia, foi proferido o Acérddo n° 03-31.238 da DRJBrasilia, de fls.
730 a 735, contendo o0 seguinte ementario:

Base de Célculo

O valor devido mensalmente pela microempresa e empresa de
pequeno porte, inscrita no SIMPLES, seré determinado mediante
a aplicacdo de certo percentual sobre a receita bruta mensal.

Conceito de Receita Bruta versus Faturamento

Considera-se receita bruta o produto da venda de bens e
servigos nas operagbes de conta propria, ndo incluidas as
vendas cancel adas e os descontos incondicionai s concedidos.

Omissdo de Receitas - Receitas Nao Escrituradas

Caracteriza omissdo de receitas a diferenca entre valores
escriturados e os oferecidos a tributacdo na Declaracéo Anual.



Titulosg/Precatérios da Divida Federal - Compensagéo

Titulos/Precatérios da Divida Federal ndo constituem crédito
passivel de restituicédo/compensacdo para o0 encontro de contas
entre débitos e créditos tributarios federais.

Onus da Prova

Incumbe ao contribuinte o 6nus da prova de fatos registrados na
sua escrituragdo, quando a lei assm prevé, que é o caso de
omissao de receita.

Lancamento Procedente

Os principais fundamentos utilizados pelo acérddo recorrido se resumem nos
seguintes pontos transcritos do voto condutor, em parte:

“ QO intento da impugnante em querer fazer valer o conceito de
faturamento como se lucro fosse, ndo tem base legal e foge do
definido pela lel especifica do que compde a base de calculo do
Imposto Simples e do Imposto de Renda apurado sob a forma de
lucro presumido.

A situacdo que se apresenta nos autos é a constatacdo de
receitas registradas em documentos e livros de escrituracdo do
fisco estadual (Livro Registro de Apuragdo do ICMS), valores.
estes que nao foram declarados em Declaragdo Anual
Smplificada, valores dgnificativos omitidos, denotando,
comprovadamente, que a empresa fornecia ao fisco estadual
informacao de receita, enquanto pouco declarava ou informava
ao fisco federal.

O entendimento dado pea Lei 9.317, de 1996 e pelos
Regulamentos do Imposto de Renda e das contribuigdes sociais
para o PISe para a Cofins esta assim expressado, "literis':

(.)

Dai, entdo, que a exclusdo da base de calculo do ICMS e do
ISSON pretendida pela interessada também ndo pode ser
efetuada, por falta de autorizacgao legal.

Enfim, o certo é que informou em sua declaragdo anual valores
inexplicavelmente menores aos apurados pela Fiscalizagao,
guando efetuado o cotgo entre os valores declarados e
escriturados ao Fisco Estadual e os declarados ao Fisco
Federal.

(.)

Por fim, indefereese o pedido de diligéncia, visto que
prescindivel, dado que os documentos e escrituragéo juntada aos
autos demonstram a saciedade a ocorréncia de omissdo de
receita e insuficiéncia de recolhimento, pois caracteriza omisso

dereceita a diferenca entre val ores escriturados e os declarados.

No que tange a solicitagdo de compensacdo, nos termos da
legidacdo de regéncia, temos a esclarecer que
Titulog/Precatérios da Divida Federal ndo constituem crédito
passivel de restituicédo/compensacdo para o encontro de contas
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entre débitos e créditos tributérios federais. Além disso o
procedimento para a consecucdo da compensacdo faz-se pela
entrega de declaracdo especifica, vegja-se 0 artigo 74 da Le
9.430/1996, (...)."

Irresignado com a decisdo proferida pela DRJ, o contribuinte apresentou,
tempestivamente, recurso voluntario, mediante arrazoado, de fls. 759 a 765, solicitando que se
aceite as razdes anteriormente expostas has pegas impugnatoérias, enfatizando a necessidade de
se apurar/deduzir os custos das operagdes para entdo se chegar as bases de calculo dos tributos
devidos.

Requer, ao final, a reducdo das bases de célculo e a conseqliente reforma do
lancamento.

E o relatorio.

Voto

Conselheiro Carlos Alberto Donassolo
O recurso é tempestivo e nos termos da lei. Dele tomo conhecimento.

A controvérsia principa do presente processo diz respeito em esclarecer se,
ao valor das receitas com vendas, utilizado para reconhecer o direito a permanéncia no
SIMPLES e para o caculo do lucro presumido do IRPJ e seus reflexos, pode ser deduzido o
valor dos custos das mercadorias vendidas.

Inicialmente, cabe identificar 0 tipo de operagdes que a autuada efetua.
Segundo consta do documento “Requerimento de Empresario”, fls. 121, verificase que a
empresa tem como atividade principa o “Comércio atacadista e varegjista de cimento e
materiais para construcéo emgeral”.

De acordo com o que foi relatado pela fiscalizagdo, a autuada faz o registro
regular do valor das suas vendas no livro de Apuragéo do ICMS considerando o valor total da
nota fiscal, que serve de base de cdlculo do ICMS. Ja parafins de apuracdo do limite da receita
para permanéncia no SIMPLES, a recorrente informa apenas parte desse valor, alegando que
atua na qualidade de “corretora de material de construgdo” apropriando como receita com
vendas apenas 0 “spread”, que diz ser em torno de 5% do valor das vendas. Pleiteia, ainda, que
para fins de apuracdo das bases de calculo do IRPJ e reflexos sgjam deduzidos os custos das
receitas com vendas registrados no livro de Apuragdo do ICMS.

Entendo que ndo assiste nenhuma razéo a recorrente, devendo o acorddo
recorrido ser mantido na integra.

Em relacdo ao valor de receita bruta para fins de limite de opcéo sistema
SIMPLES e da base de célculo do IRPJ lucro presumido e reflexos, cabe dizer a recorrente que
a definicdo desse valor encontra-se perfeitamente descrita na legislagdo de regéncia, ndo
cabendo a fiscalizac8o, ou aos 6rgdos julgadores, modificar 0 seu conceito, uma vez que a
atividade do langamento do crédito tributério deve estar estritamente vinculada ao texto dalei,
nos termos do art. 142 do Codigo Tributério Nacional .



Quanto a permanéncia na sistemética do SIMPLES, 0 § 2° do art. 2° e 0
inciso Il do art. 9° da Lei n° 9. 317, de 1996 e alteragdes, vigente a época da ocorréncia dos
fatos geradores, sdo suficientemente claros em estabelecer que ndo poderia ser optante pelo
sistema SIMPLES, a pessoa juridica que tivesse auferido receita bruta com vendas em valor
superior a R$ 2.400.000,00 no ano-calendario:

Art. 2° Para os fins do disposto nesta Lei, considera-se:

| - microempresa a pessoa juridica que tenha auferido, no
ano-calendario, receita bruta igual ou inferior a R$
240.000,00 (duzentos e quarenta mil reais); (Redacdo dada
pela Lei n°11.196, de 2005)

Il - empresa de pegueno porte a pessoa juridica que tenha
auferido, no ano-calendario, receita bruta superior a R$
240.000,00 (duzentos e quarenta mil reais) e igual ou
inferior a R$ 2.400.000,00 (dois milhdes e quatrocentos mil
reais). (Redacéo dada pela Lei n° 11.196, de 2005)

()

8§ 2° Para os fins do disposto neste artigo, considera-se
receita bruta o produto da venda de bens e servicos nas
operac0Oes de conta propria, 0 preco dos servicos prestados
e 0 resultado nas operacbes em conta alheia, néo
incluidas as vendas canceladas e o0s descontos
incondicionais concedidos.

(...)
Art. 9°. N&o podera optar pelo SIMPLES, a pessoa juridica:

Il - na condicdo de empresa de pequeno porte que tenha
auferido, no ano-calendério imediatamente anterior, receita
bruta superior a R$ 2.400.000,00 (dois milhdes e quatrocentos
mil reais); ( Medida Provisoria n® 275, de 2005) (Redagdo dada
pelaLei n°11.307, de 2006) (grifei)

No presente caso, a fiscalizacdo apurou no livro de Apuracdo do ICMS uma
receita bruta com vendas de R$11.358.770,00 e R$ 10.691.041,00, nos anos de 2005 e 2006,
respectivamente, muito superior ao limite estabelecido pelaLei n°® 9.317, de 1996 e ateracoes,
estando correta, portanto, a excluséo feita pelo Ato Declaratério Executivo n° 149, de 09 de
dezembro de 2008, fls. 101/102.

Ja em relagcdo ao IRPJ-Lucro Presumido, e seu reflexo-CSLL, os art. 518 e
279 do Decreto n° 3.000, de 26 de marco de 1999 estipulam que a base de cédlculo sera a
aplicacdo de percentual sobre areceita bruta auferida:

Art. 518. A base de célculo do imposto e do adicional (541 e
542), em cada trimestre, sera determinada mediante a aplicagéo
do percentual de oito por cento sobre a receita bruta auferida
no periodo de apuracado, observado o que dispde o § 7° do art.
240 e demais disposi¢des deste Subtitulo (Lei n° 9.249, de 1995,
art. 15, eLel n°9.430, de 1996, arts. 1°e 25, einciso |).
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Art. 279. A receita bruta das vendas e servicos compreende o
produto da venda de bens nas operacfes de conta prépria, o
preco dos servicos prestados e o resultado auferido nas
operacgoes de conta alheia (Lei n° 4.506, de 1964, art. 44, e
Decreto-Lel n°1.598, de 1977, art. 12).

Paragrafo Unico. Na receita bruta ndo se incluem os impostos
ndo cumulativos cobrados, destacadamente, do comprador ou
contratante, dos quais o vendedor dos bens ou o prestador dos
SErvigos sgja mero depositario.

Por fim, no caso do PIS/Pasep e da Cofins a base de caculo dessas
contribui¢des é o faturamento, correspondente a receita bruta da pessoa juridica, assm definido
nosarts.2° e 3° da Le n°9.718, de 27 de novembro de 1998:

Art. 2° As contribui¢des para o PISPASEP e a COFINS, devidas
pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com
base no seu faturamento, observadas a legislagéo vigente e as
alteraces introduzidas por esta Lei. (Vide Medida Provisoria n°
2158-35, de 2001)

Art. 3° O faturamento a que se refere o0 artigo anterior
corresponde a receita bruta da pessoa juridica. (negritei)

Como se percebe da leitura dos dispositivos legais acima transcritos, a base
de cédlculo para fins de apuracdo do imposto de renda e das respectivas contribuicdes, tem
como origem o valor da receita bruta, assim entendida aquela decorrente do produto da venda
de bens nas operacfes de conta propria, 0 prego dos servigos prestados e o resultado auferido
nas operacoes de conta alheia, inexistindo margem para se excluir os custos das mercadorias
vendidas como reclama a recorrente.

No presente caso, a receita bruta € aguela proveniente do resultados das
vendas dos seus produtos, cujo valor encontra-se devidamente registrado no livro de apuracéo
do ICMS, como corretamente entendeu a fiscalizagéo.

Em sintese, ndo existe previsdo legal para exclusdo dos custos das
mercadorias das bases de calculo dos impostos e contribui¢es, nem pode-se excluir o ICMS e
0 ISSQN da base de calculo das contribuicdes para o PIS'PASEP e a COFINS, como pretende
arecorrente.

Repisa-se, as autoridades administrativas e os contribuintes estdo vinculados
aos estritos termos do que dispdem as leis acerca da apuracdo das bases de calculo dos
impostos e contribuigdes, ndo se podendo trazer inovacgOes e exclusdes que as leis néo
previram.

Quisesse a recorrente se aproveitar dos custos das mercadorias vendidas,
como pretende, deveria ter optado em apurar o0 imposto de renda (e a CSLL) pela sistematica
do lucro real, que exige a regular escrituracdo fiscal e contabil, de modo a apropriar todas as
receitas, custos e despesas, e ndo pela sistematica do SIMPLES, que é uma forma de apuragéo
mais simplificada, sem a exigéncia de maiores formalidades.



Quanto ao pedido de realizacéo de diligéncia considero como ndo formulado,
posto que ndo atendidas as exigéncias do art. 16, IV e seu parégrafo 1°, do Decreto n° 70.235,
de 1972, sendo também desnecesséria a solugéo do litigio.

Por fim, esclarega-se ao recorrente que ndo cabe solicitar neste processo a
compensacado dos valores exigidos nas autuagdes com possives créditos que diz possuir em
Titulos/Precatdrios da Divida Publica Federal, uma vez que a sistematica de compensagdo de
tributos e contribuicdes federais deve seguir rito préprio, nos termos do art. 74 daLei n° 9.430,
de 1996 e normas regulamentares, salientando-se que essa modalidade de crédito tem sua
utilizagdo expressamente vedada pelo art. 74, 8 12, inciso I1, letrac, da citada lei.

Em face do exposto, voto para que ndo sgja conhecido do pedido de

diligéncia, indeferido o pedido de compensacdo e, no mérito, sgja negado provimento ao
recurso voluntario.

(documento assinado eletronicamente)

Carlos Alberto Donassolo



