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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processon®  10140.000221/2004-79

R&iurso n°® 141.100 Voluntirio

Aééi‘dﬁo n° 3202-00.171a — 2 Cimara / 2* Turma Ordiniria
Sessio de 27 de agosto de 2010

Matéria CREDITOS DE NATUREZA NAO TRIBUTARIA
| Rgf_‘;_:drrente MGS FOODS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Recorrida ~ DRI-CAMPO GRANDE/MS

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUIARIO
Ano-calendério: 2001, 2002, 2003, 2004, 2005

PROCESSO =~ ADMINISTRATIVO  FISCAL ~ OBRIGAGCOES DA
ELETROBRAS. RESTITUICAO E COMPENSAGAO DE VALORES
PAGOS A TITULO DE EMPRESTIMO COMPULSORIO.
COMPETENCIA DE TULGAMENTO.

Compete 4 1* Segfio do CARF julgar os recursos voluntarios de decisio de
primeira instincia sobre indeferimento de pedidos de restituicdo e de
compensagdo de valores pagos a titulo de empréstimo compulsério,
referentes a Obrigac¢Bes da Eletrobras.

DECLINADA A COMPETENCIA PARA JU.LGAMENTO EM FAVOR DA
1* SECAO DO CARF.

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos.

g Acordam os membros do Colegiado, declinar competéncia para a la. Segfio
i de Julgamento nos termos do relatério e voto que integram o presente julgado.

Edltado em: 06 de dezembro de 2010,

e Participaram do presente julgamento os conselheiros José Luiz Novo Rossari,
Irene Souza da Trindade Torres, Heroldes Bahr Neto, Jodo Luiz Fregonazzi e Gilberto de
_'Castxo Moreira Junior. Ausente o conselheiro Rodrigo Cardozo Miranda. Presente a
conselheua Maria Adelaide C. G. de Aquino(suplente).
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Relatério

Adoto ¢ transcrevo o relatdrio da Delegacia da Receita Federa_l.}' _do Brasil de

Julgamento de Campo Grande (MS), conforme fls. 388/389, por bem esclarécer os fatos
ocorridos até aquela fase processual.

b)

“MGS Foods Indistria e Comércio Ltda, acima qualificada,
apresentou trés pedidos de restituicdo (fl. 04, 141 e 192), no
valor total de RS 87978987, e varias declaragoes de
compensacdo (em formuldrio) que foram juntadas as fls 179 a
191 (posteriormente retificadas), 238 a 268, 273 a 294 ¢ 303 a
318 Todos os débitos que pretende a contribuinte sejam
compensados por meio das declarvagdes de compensacio que
estdo listadas nas planilhas constantes no Parecer n. 0100/2005
{fls 326 a 335), por meio da qual os pedidos de restituicdo
foram indeferidos e as declaracbes de compensagdo foram
consideradas como “ndo formuladas”.

Todos os pedidos de restituigdo vieram acompanhados de cdpias
de “Cautelns de Obrigagdes” e exames periciais
corvespondentes.

A ciéncia quanto ao citado Parecer e correspondente Despacho
decisorio ocorreu em 22 de junho de 2005 (AR a fl. 337).

Néo consta juntado nos autos processo relativo a langamento de
multa isolada conforme determinado no Despacho Decisorio (fl
334)

Em 22 de julho de 2005 foi protocolada a “Manifestagdo de
Inconformidade” de fls. 341/371. Nela, apds breve relato dos
fatos, é aduzido, em apertada sintese.

Nulidade do Pavecer e Despacho Decisério em face a irretroatividade da Lei n
11 051/2004 e outras legislagdes, pela vedacdo a manifestacdo de inconformidade e
por ter havido pronunciamento sobre as declaracdes de compensagio antes da
decisdo definitiva no dmbito administrativo sobre os pedidos de restituicdo,

No mérito.
b 1) que empréstimo compulsorio é espécie de tributo,

b.2) existe responsabilidade solidéria da Unido expressa em lei e, portanto, nio hd
como ser afirmado que a Secretaria da Receita Federal nio é responsavel pela
administracdo do tributo,

b.3) cabe a Secretaria da Receita Federal vestituir o empréstimo c;bmpulsério, a
teor do art. 9° da Portaria MF n. 55/1998, do art. 17 da Lei n. 9 784/1999 e do art.
15da IN SRF n 460/2004,

b 4) a lei ordindria so pode estabelecer condi¢des e garantias, ]amazs resz‘rmgmdo a
utilizagdo de créditos,

¢) Ndo poderia ter havido Carta de Cobranga de débitos declarados em DCOMP, se

oderia ocorrer se
obranga nesses
weonformidade

estas foram consideradas como ndo formuladas. Isso 50
houvesse ndo homologagdo das DCOMPs. Se houve a Carf
moldes, @ contribuinte foi aberio prazo para manifestac
quanto as declaragbes de compensagao.
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Ao final é requerida a anulagdo do Despacho Decisério da DRF/CGE, o
deferimento dos pedidos de restituicdo e a homologacdo das compensagdes.
Também, que os procedimentos de compensagdo sejam suspensos até a incidéncia
da eficdcia preclusiva da coisa julgada administrativa permanecendo o crédito
extinto até a andlise final dos pedidos de restitui¢dio. Requer-se, ainda, que a
decisdo proferida refira-se expressamente a todas as razées de defesa apresentadas

Por fim, hi o protesto por fodos os meios de prova em Direito admitidos,
especialmente, juntada de novos documentos, oitiva de testemunhas, depoimentos
pessoais e periciais.

Houve, ainda, a emissdo da Informacdo n 0061/2002 (f1 373), pela qual foi dado a
conhecer & contribuinte que o processo seria encaminhado @ DRI/CGE uma vez o
direito a manifestacdo de inconformidade quanto ao indeferimento dos pedidos de
restituicdo, ndo havendo a suspensdo da cobranga de débitos ja confessados em
DCTF, estes sim cobrados no processo n 19718 000026/2005-12, e ndo aqueles
informados nas DCOMPs em tela.

Houve diligéncia para que fosse regularizada a representagdo, conforme
documentos de fls. 378 a 383.

E o relatorio ”

Em julgamento da Manifestagdo de Inconformidade interposta pela

Reconente a DRJ-CGE decidiu (fls. 386/395) pelo seu indeferimento, conforme ementa

abalxo

Voluntirio (fls.

Ingonformidade.

Voto

“4SSUNTQ: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Ano-calendario 2001, 2002, 2003, 2004, 2005

PRODUCAO DE PROVAS OITIVA DE TESTEMUNHAS,
DEPOIMENTO PESSOAL E PERICIA

No dmbito do Processo Administrativo Fiscal, ndio ha previsdo
legal para oitiva de testemunhas e depoimentos pessoais. As
provas documentais devem ser apresentadas junto com a
impugnacdo Pedido de pericia que ndo observe os requisitos
legais deve ser indeferido.

NULIDADE. INOCORRENCIA.

Ndo ha nulidade no procedimento uma vez ndo presentes o0s
vicios delineados no art. 39 do Decreton 70 235/1972 (PAF)

PEDIDOS  DE RESTITUICAO. EMPRESTIMO
COMPULSORIO OBRIGACOES DA ELETROBRAS FALTA
DE PREVISAO LEGAL,

Por falta de previsdo legal, descabe ¢ SRF restituir empréstimo

- compulsorio da Eletrobrds

Solicitagdo Indeferida. ™

Em 31/10/2007, a interessada inteipds, tempestivamente, Recurso
398/428), 1eiterando ad integrum os pontos da Manifestacio de
N,

E o relatdrio.
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Conselheiro Heroldes Bahr Neto, Relator

Satisfeitos estdo os requisitos viabilizadores de admissibilidade deste recurso,
razio pela qual deve ser ele conhecido por tempestivo. : :

Trata o presente feito de Manifestagiio de Inconformidade do sujeito passivo
em face da d. Fiscalizagfio Federal, consubstanciada no pedido de compensag¢io/restituicio dos
créditos ormundos de Empréstimo Compulsério da Eletrobras, incidente sobre energia elétrica.

O Regimento Interno do Conselho Administrativo de Recutsos Fiscais
(CARF) aprovado pela Portaria MF n® 256, de 22/6/2009, disp8e em seu Anexo II, verbis:

“Art. 2° A Primeira Secdo cabe processar e julgar vecursos de
oficio e voluntario de decisdo de primeira instincia que versem _
sobre aplicacdo da legislagdo de. A

(.)
VII - tributos, empréstimos compulsdrios ¢ matéria correlata
ndo incluidos na competéncia julgadora das demais Segdes.”
(destaquei) -

o
De outra parte, esse Regimento dispde no mesmo Anexo, que,
verbis- : _
“Art. 72 Incluem-se na competéncia das Se¢bes os recursos
interpostos em processos administrativos de compensagdo,
ressarcimento, restituicdo e reembolso, bem como de
reconhecimento de isencdo ou de imunidade tributdria

§ 1° A competéncia para o julgamento de recurso em processo
administrativo de compensagdo é definida pelo crédito alegado,
inclusive quando houver lancamento de cvédito tributdrio de
matéria que se inclua na especializacdo de outra Cdmara ou
Secdo

(.)"
(destaquei)

Como se verifica das transcrigbes, as normas sdo claras, estabelecendo a
competéncia da 1* Secio do CARF nos casos em que houver pedido de restituicio e
compensagio referente a empréstimos compulsorios (arts. 2°, VII, e 7°, caput).

De mais, qualquer duvida que pudesse remanescer teria resposta no § 1° do
art. 7% que determina que a competéncia para o julgamento de recurso em processo de
compensagio é definida pelo crédito alegado. Ora, no caso em exame, o crédito alegado diz
respeito a pedido de restituiciio de empréstimo compulsério, decorrente de valores constantes
de titulos da Eletrobrés, o que remete, inequivpcamente, para a competéncia da 1* Seciio do
CARF, nog,termos do art. 22 acima transcritd.

em favor ¢



