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MINISTERID DA FAZENDA

PRIMEIRDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Frocesso ng 10140-000,281/95-40
Acordao n9 101-88.536

RELATAORIOD
NELLA MODA FEMININA LTDA,, empresa com sede em

Campo Grande—-M5, recorre de decis3o do Delegado da Receita
Federal naguela Cidade, através da gual foi confirmado
parcialmente o langamento do Imposto de Renda de Fessoa
Juridica consubstanclado noe Auto de Infracgo de fls.
189/166, acrescido de encargos legais, calculado sobre as

seguintes parcelas:

1) Omiss3o de Receita de revenda de mercadoria, apurada
atiravées do confromnto da soma dos  depdsitos bancarios
efetuados no Unibanco @ & Receita Bruta declarada pela
empresa, sob o enquadramento legal dos artigeos B9 e 396 do

RIR/80, baixado com o Decreto n® 85.45%0/80:

Exercicio de 1992

Soma dos depositos bancérios 110,.261.014,20

Receita bruta declarada 51.001.524,00
Receita omitida — 50% de 59.259.490,20 IP.629.745,10

2) Lucro Arbitrado, com base no artigo 399, incisos II e III
do RIR/8B0O, baixado com o Decreto n2 85.4%0/80, por falta de
apresentagio de livros fiscais e demais documentos
necessarios & comprovagio das operacgles realizadas pela
empresa optante pela tributaciio com base no Lucro Fresumido

prevista no artigo 369 do mesmo RIR/80, tomande como base de
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arbitramento o valor das compras efetuadas no ano-base por
n¥o ser conhecida a Receita Bruta do contribuinte, nos
termos do 8§ 48 do artigo 4900 do RIR/8O, e Instrugio

Normativa IN-8SRF n@ 108/80:

Evercicio de 1990

Lucro Arbitrado, 284 de 1.200.377,00N Cr# BO0.094,25

Euercicio de 1991

Lucro Arbitrado, 30% de 25.102.286,00 Cre 7.5350.685,80

0 lancgamento foi impugnadeo as fls. 178/184,
tendo a interessada alegado, resumidamente, que o fisco se
equivocara na soma dos depositos bancarios efetuados no
Unibanco no ano-base de 1991, ocasionando uma diferenga na
base tributada como receita omitida, além do que n3do fora
considerada no levantamento parcela de venda do imobilizado
da enpresa, protestando pela apresentag¥eo de provas.
Bustenta, também, o cancelamento da exigfncia, sob  a
alegacio de ter sido efetuada com base em extratos
hancarios, citando Jurisprudéncia. No gue pertine ao
arbitramento de lucro nos exercicios de 1990 e 1991, alega
gue, embora houvesse base legal para os percentuals adotados
pelo fisco, deixaram de ser consideradas na Dbase as
despesas operacionais comprovadas, Conmo pagamento de

tributos.

Informac¥o Fiscal &s fls. 186/187, na gual seu

signatario manifesta-se pela mantenga do feito com A

N\-a
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correcio do valor da receita omitida no exercicio de 1992,
de Cré 99.259.490,20 para Cr$ 57 .840,.270,706, Come

demonstrado.

0 lancamento foi parcialmente mantido pela
avtoridade julgadora de primeirc grau através da decis3o de

fle. 1927193, assim smentada:

"IMPOSTD DE RENDA —~ PESS0A JURIDICA - Havendo
arbitramento, por parte da autoridade tributa
ria, o lucro arbitrado, sem gqualguer dedugBo,
merd a base de célcoulo do imposto.

A existéncia de depdsitos bancarios em valo-
res superiores & rreceita bruta declarada
indica omiss3o de receita na mesma intensida~
de.

ACHO FISCAL PROCEDENTE EM FARTE.Y

Segue~se as fls. 200/206 o tempestivo Recurso
para este Colegiado, no gual a interessada reitera as razfies
apresentadas na fase impugnatdria, aduzindo, ainda, que a
autoridade lancadora deixara de definir a base legal para o
arbitramento do lucro, ocasionando cerceamento de defesa na
imputac3o, além do que n¥o fora compensado o imposto
recolhido por ocasilio da apresentaciio da declaragdo de
rendimentos & gque a multa fora agravada de 30% para 10074 no

exagrcicio de 1992 sem qualqgquer justificativa.

<
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Conselheiro RAUL FPIMENTEL, Relator:

Recurso tempestivo, dele tomo conhecimento.

Bob exame do Colegiado as gquestles abaiuxo:

gMISsSEO DE RECEITA
Evercicio de 1992: Cré 1.41%.219,80

A autoridade Jjulgadora a gquo reduziu o valor
da base de cdliculo, pela revisio solicitada pela
interessada, n3do sendo mais contestada a base da tributacgio,

no particular.

No mérito, sustenta que a simples presenga de
deptsitos bancarios em valor superior & receita bruta
declarada pela empresa n3co autoriza a 2 tributag3o da
diferenca como receita desviada da tributagHo, como tem
entendido nossos tribunais Judiciais e administrativos,
citando jurisprudéncia das duas areas, e a seguir pede o
cancelamento do feito como ordenado no inciso VII, artigo

28, do Dec.lei ng 8.021/90.

Sem razido a recorrente, vezr que, a partir dos
fatos geradores ocorridos apés 01-01-91, data que entrou em

vigor aguelas disposic¥es contidas na Lei n® B8.0281, de 12-
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Q490 (D.0O. de 13-04-90) ndo mais tem aplicac&%o a

Jurisprudincia trazida pela interessada.

Com efeito, a Lei n8 8.021/90, no seu & 38 do
artigo 62, autoriza o langamento do imposto com base em
depédsitos bancarios e aplicacties financeiras B o
contribuinte nMdo comprovar, apos intimado, & origem dos

recursos utilizados naguelas operacbes.

No caso, a fiscalizac¥do somente considerou
comprovados depésitos até o montante da receita operacional
declarada pela empresa, tributando apenas a diferenga n3o

comprovada.

AREBITRAMENTO DO LUCRO TRIBUTAVEL :
Exercicio de 1990 - Cr$ 300,094,206
Evercicio de 1991 - Cré$ 7.5%0.4685,80

Na forma prevista no artigo 399, inciso I, do
FIR/80, baixado com o Decreto n2 83.450/80, inexistindo a
documentacio comprobatédria das operacles realizadas pelo
contribuinte tributado com base no lucro presumido, © fisco
arbitrarad o lucro sujeito ao tributo, utilizando-se de

critérios autorizados na lei.

Quando n¥o conhecida a receita bruta da pessosx
juridica, © lucro arbitrado serda apurado, a _judizo da
avtoridade langadora, por uma das fdroulas previstas na

instruc3o Normativa n@ 108/80, onde se insere o valor das

- compras de merceadorias efetuadas no periodo-base (Q?f%

NS
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N3o vejo presenca de cerceamento de defesa por
falta de definicido da base da imputacio na pega biasica, como
alegado na pega recursal, tanto ¢ gque a interessada
defendeu—se da maneira mais ampla possivel das acusacles gue

lhe foram dirigidas.

Na realidade, a interessada insurge-se somente
quanto ao valor tomado como base de cdédlculo, pois no seu
entender deveria ser eucluido do valor das compras as
despesas operacionais suportadas pela empresa, incluindo os

impostos.

Evidente que n¥o ha amparo legal para a
pretens3o da interessada. Com efeito, como bem salientou a
autoridade julgadora de primeiro grau, o lucre arbitrado

serd a base de calculo do imposto sem gualouer deduclo,

consoante artigo 400, & 58, do RIR/80.

No gue diz respelito & penalidade, foram
aplicadas no langamento a multa de 504 prevista no artigo
728, Il, do RIR/80, para os exercicios de 1990 e 1991 e de
100%  prevista no artigo 48, I, da Lei n® 8.218/91, vigente

rno exercicio de 1992.

Esclareca—se, por fim, que o imposto declarado
pelo contribuinte foli compensado no langamento, em sua base

de céalculo, conforme demonstrativo de fls. 162 e 1463.

e Ante o sxposto, nego provimento ao Reouwrso.
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