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NULIDADE DO LANCAMENTO. ESPONTANEIDADE.

Em se tratando de Declaracio de Ajuste Anual do exercicio 1997 a
retificagdo era feita por meio de requerimento a Administra¢do Tributaria. Se
0 Unico o Obice a retificagdio da Declaragdo era seu requerimento
posteriormente a constituicdo do lancamento, a declaracao de nulidade do
lancamento tem como efeito afastar esse obstaculo, restabelecendo a
espontaneidade do contribuinte.

DEDUCAO. DESPESA MEDICA.

Na apuragdo da base de célculo do imposto de renda da pessoa fisica sao
dedutiveis as despesas com médicos, dentistas, psicologos, fisioterapeutas,
fonoaudiologos, terapeutas ocupacionais e hospitais, efetuadas pelo
contribuinte, relativas ao proprio tratamento e ao de seus dependentes,
quando comprovadas com documentagao habil e idonea.

DOACAO DE INCENTIVO AOS FUNDOS DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE.

Somente sdo dedutiveis as doagdes aos Fundos da Crianga e do Adolescente,
beneficio que ndo alcanga as doagdes feitas diretamente a entidades, ainda
que beneficentes que atuem na protecao a Crianga e ao adolescente. Recurso
provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos DAR

PROVIMENTO PARCIAL ao recurso para admitir como dedugao de despesas médicas o valor
de R$1.000,00 (hum mil reais), reduzir o valor do imposto (principal) exigido de R$940,00
(novecentos e quarenta reais) para R$690,02 (seiscentos e noventa reais e dois centavos) e
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excluir a multa de oficio em decorréncia da retroatividade mais benigna da legislagdo que
dispde sobre penalidade, nos termos do voto do relator.

(Assinado digitalmente)

Jorge Claudio Duarte Cardoso —Presidente e Relator.

EDITADO EM: 26/04/2011

Participaram do presente julgamento os Conselheiros: Lucia Reiko Sakae,
Luis Fabiano Alves Penteado (Suplente convocado), Dayse Fernandes Leite e Jorge Claudio
Duarte Cardoso (Presidente). Ausente, justificadamente, o Conselheiro Sidney Ferro Barros.

Relatorio

Contra o contribuinte foi emitida Notificagdo de Langamento do Imposto de
Renda Pessoa Fisica do exercicio 1997, ano-calendario 1996 (fls. 33, do processo apenso n°
10140.000542/98-55), decorrente das seguintes alteragdes na Declaracdo de Imposto de Renda
Pessoa Fisica (DIRPF): os rendimentos recebidos de pessoas juridicas alterados para
R$54.708,72; dedugdo de imposto, para zero; e Imposto Retido na Fonte, aumentado para
R$5.144,17.

A omissdo de rendimentos foi de R$1.000,00 referente a Euro Center Ltda.

Em 19 de mar¢o de 1998, o contribuinte protocolou duas petigdes:uma
dirigida ao Delegado da Receita Federal em Campos Grande — MS e outra intitulada
Solicitacao de Retificacdo do Langamento — SRL.

A SRL foi indeferida (fls. 18 — verso do processo apenso n°
10140.000542/98-55)

O processo foi remetido a DRJ Campo Grande para julgamento da peti¢ao de
fls. 01 (fls. 31 do processo apenso n° 10140.000542/98-55).

A DRF reconhece que os documentos apresentados com a peti¢ao de fls. 01
(do processo apenso n° 10140.000542/98-55) nao foram apreciados quando do indeferimento
da SRL, decidindo por anular a decisao antes proferida para que fosse proferida outra decisdao
(fls. 35 do processo apenso n° 10140.000542/98-55).

Essa nova decisdo foi proferida pela DRF Campos Grande (fls. 36/37 do
processo apenso n° 10140.000542/98-55) novamente indeferindo a SRL, por um equivoco no
texto da notificagdo enviada ao contribuinte foi protocolado em 29-12-1998 (fls. 46 do
processo apenso n° 10140.000542/98-55) o recurso n°® 121.311 dirigido ao Conselho de
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Contribuintes e ndo a DRJ, o que deu ensejo ao acorddao 106-11.716 , de 20 de fevereiro de
2001 da Sexta Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes, cuja decisao foi : “ACORDAM
os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes, por unanimidade de
votos, DEVOLVER os autos a autoridade julgadora a quo, nos termos do voto do Relator.”
(fls. 38 do presente processo).

A DRIJ Campos Grande-MS proferiu o acordao n° 00.151, de 14 de novembro
de 2001 que declarou nulo o langamento em cumprimento a Instru¢do Normativa SRF N°
94/1997, por ter sido formalizado mediante notificagdo de lancamento e ndo auto de infracdo e
por ndo ter sido formalizado em conformidade com o art. 142 do CTN e art. 10 do Decreto n°
70.235, de 6 de marco de 1972, ressalvando o direito de a autoridade langadora promover novo
langamento em boa e devida forma, nos termos do inciso Il do art. 173 do CTN, observando-se
o art. 2° da referida Instrucao Normativa (fls. 42).

O novo langcamento (fls. 47/54) foi cientificado ao contribuinte em 09-03-
2004 (fls. 55), impugnado tempestivamente e mantido parcialmente pela DRJ Campo Grande
(fls. 84/88), com a seguinte configuracao:

a) foi excluido do lancamento a omissao de rendimentos de pessoa juridica
(R$1.000,00) que o impugnante alegou ter declarado como recebido de pessoa fisica;
mantendo-se a autuagdo quanto a infragdo deducdo de doacdes aos fundos da crianga e do
adolescente, que foi pleiteada com base em recibo emitido pela APAE; e

b) o pleito de dedugdo de despesas médicas foi indeferido por ndo terem sido
objeto da autuagdo, uma vez que ndo foram declaradas pelo contribuinte na Declaracdo de
Ajuste Anual.

Ciente da decis@o de primeira instancia em 10-07-2007 (fls. 93), o requerente
apresentou recurso voluntdrio em 26-07-2007 (fls. 95), no qual apresenta, em sintese, os
seguintes argumentos:

1) requer a deducdo de despesas médicas pleiteadas em 18
de marco de 1998, pois embora a retificagdo tenha sido
feita ap6s o recebimento da notificacio da Receita
Federal, essa foi anulada pelo acérdio DRJ/CGE n°
00.151, de 14 de novembro de 2001, de forma que a
notificacao deve ser considerada inexistente;

2) ndo procede a argumentacdo da Receita Federal de
aplicar ao presente auto de infragao os art. 800 e 881 do
RIR, uma vez que o langamento primitivo foi declarado
nulo;

3) na retificadora foi apurada restitui¢do, € como a retencao
foi indevida pleiteia sua devolugdo em dobro;

4) a ndo aceitagdo dos recibos médicos implicard em
caltinia e/ou ofensa moral, passivel de processo civil;

5) a doacdo a APAE ¢ dedutivel pois estd inscrita no
Conselho Municipal da Crianga e Adolescente, apenas
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houve uma destinacdo direta 8 APAE sem a passagem
legal e burocratica pelo mencionado Conselho.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Jorge Claudio Duarte Cardoso, Relator

O recurso ¢ tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade,
dele deve-se tomar conhecimento.

A omissdo de rendimentos langada de R$1.000,00 referente a Euro Center
Ltda ja foi afastada pela DRJ.

Para julgamento do recurso voluntdrio subsiste a dedugdo de despesas
médicas ndo incluidas na Declaracdo de Ajuste Anual original e glosa de deducgdo relativa a
doacao a APAE.

DEDUCAO DE DESPESAS MEDICAS

Por meio da Solicita¢ao de Retificagdo de Langamento (SRL) apresentada em
19-03-1998, entre outros campos da Declaracdo de Ajuste Anual, foi solicitada a alteragdo das
despesas médicas de 20,27 para 1.020,27 (fls. 09).

Considerando que a época a retificagdo de Declaragdo de Ajuste Anual era
feita por meio de requerimento e que no caso dos autos havia uma notificacao de langamento,
deve-se atribuir a SRL apresentada pelo contribuinte os efeitos de uma declaragao retificadora.

E sabido que nao cabe a retificacdo de declaragdo por iniciativa do
contribuinte apds iniciado o procedimento de fiscalizagao.

Por essa razao a retificagao pleiteada pelo contribuinte foi tida como ineficaz.

Porém, no caso dos autos, o langamento foi anulado por vicio formal o que
requer aplicacdo dos efeitos da declaracdo de nulidade, uma vez que o langamento foi
declarado nulo, ndo a solicitagcdo de retificagdo de lancamento ou a peti¢do apresentada para
considerar as despesas médicas cujos recibos foram juntadas ao processo 10140.000542098-55
as fls. 05.

Nesse caso, um dos efeitos da declaragdo da nulidade do lancamento ¢
restabelecer a espontaneidade da retificagdo almejada pelo contribuinte, o que exclui o obice
legal que existia a admissao das despesas, as quais — frise-se — foram comprovadas antes da
expedicao do novo langamento.

Assim, entendo que essas despesas de R$1.000,00 devem ser acatadas.
DOACAO A APAE

Somente sdo dedutiveis as doag¢des aos Fundos da Crianga e do Adolescente
quando feitas diretamente a esses Fundos, de forma que a doagdo efetuada em favor da APAE
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ndo esta amparada pela lei 9.250/1995. Quanto a esse ponto, ndo merece qualquer reparo o
acordao recorrido.

O valor langado de R$940,00 foi acrescido de juros de mora e multa
proporcional, apurado de acordo com o art. 2° da IN SRF n°® 77/98 (fls. 48).

RESTITUICAO

O recorrente pleiteia restituigado em dobro do imposto retido indevidamente, o
que nao possui amparo legal.

Esse pleito deve ser de plano indeferido, pois a partir de 1° de janeiro de
1996, a restituicdo deve ser atualizada nos termos do art. 88 da Lei n® 9.250, de 26 de
dezembro de 1995.

Art. 88. O montante determinado na forma do artigo anterior
constituird, se positivo, saldo do imposto a pagar (art. 104) e, se
negativo, valor a ser restituido (Lei n®9.250, de 1995, art. 13).

Paragrafo unico. O valor da restitui¢ao referido no caput deste
artigo sera acrescido de juros equivalentes a taxa referencial do
Sistema Especial de Liquida¢do e de Custodia - SELIC, para
titulos federais, acumulada mensalmente, calculados a partir do
primeiro dia do més subseqiiente ao previsto para a entrega
tempestiva da declaragdo de rendimentos até o més anterior ao
da liberagdo da restitui¢do, e de um por cento no més em que o
recurso for colocado no banco a disposi¢do do contribuinte (Lei
n°9.250, de 1995, art. 16, e Lei n° 9.430, de 1996, art. 62).

A fim de ofertar maior clareza ao cumprimento desse julgado, fagco os
seguintes esclarecimentos adicionais.

A inclus@o de R$1.000,00 de despesas médicas na Declaragdo de Imposto de
Renda Pessoa Fisica (DIRPF) —fls. 11 — ndo tem o efeito de transformar um saldo de imposto a
pagar de R$1.463,00 (declarado) em imposto a restituir, como sera demonstrado a seguir.

Como a omissdo de rendimentos ja foi afastada na primeira instancia, a
aceitagdo das despesas médicas produz o seguinte resultado na Declaragdo de Imposto de
Renda Pessoa Fisica (DIRPF).

Declarado

Base de Calculo 46.454,77

Imposto devido 7.833,69
Deducgao do 940,04
imposto
Imposto pago 5.430,67

Imposto a pagar 1.463,00




A autuag@o mantida pela DRJ (fls. 88) foi de R$940,00, referente a doagdo
indevidamente deduzida.

Apos a admissdo de R$1.000,00 a titulo de despesas médicas.

Base de Calculo |45.454,77

Imposto  devido | 7.583,69
(tabela

progressiva anual
do IRPF1997)

Deducao do |0
imposto

Imposto pago 5.430,67

Imposto a pagar |2.153,02

Declarado Apurado no | Diferenca
julgamento
(tabela acima)

Impostos a pagar |1.463,00 2.153,02 690,02

Destarte, ainda que tenha sido pleiteada indevidamente uma dedugdo de
R$940,00, o resultado sobre a redugdo do imposto a pagar foi de R$690,02.

Sobre o imposto suplementar apurado foi aplicada multa de oficio de 75%.
Entretanto, por forca de retroatividade benigna da lei tributdria definidora da penalidade
aplicavel no caso de dedugao de deducao indevida sem alteragao da base de céalculo do imposto
incide apenas a multa de mora de 20% (inciso II do art. 106 do CTN c/c art. 18 da Lei n°
10.833/2003 com a redagao dada pela Lei n.° 11.488, de 15 de junho de 2007).

Com isso a cobranga do saldo remanescente deverd prosseguir tdo s6 com o0s
acréscimos moratorios (multa e juros de mora).

Diante do exposto, voto por DAR PROVIMENTO PARCIAL ao recurso
para admitir como deducdo de despesas médicas o valor de R$1.000,00 (hum mil reais),
reduzir o valor do imposto (principal) exigido de R$940,00 (novecentos e quarenta reais) para
R$690,02 (seiscentos e noventa reais e dois centavos) e excluir a multa de oficio em
decorréncia da retroatividade mais benigna da legislacdo que dispde sobre penalidade.

(Assinado digitalmente)

Jorge Claudio Duarte Cardoso
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