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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
CAMARA SUPERIOR DE RECURSOS FISCAIS

Processo n°® 10140.000607/2003-08

Recurso n® 105-140.580 Especial do Contribuinte

Acérdion® 9101-00.159 — 1* Turma

Sessdo de 15 de junho de 2009

Matéria IRPJ E OUTROS

Recorrente CITOCAL MATERIAIS DE CONSTRUGAO TRES LAGOAS LTDA.
Interessado FAZENDA NACIONAL

Ementa: RECURSO ESPECIAL DO CONTRIBUINTE - AUSENCIA DE

—DIVERGENCIA - NAO CONHECIMENTO--- Diante- da- auséncia - de
divergéncia da decis@io recorrida com o acérdio paradigma, o recurso
especial do contribuinte ndo atende aos requisitos de admissibilidade, razio
pela qual nfo deve ser conhecido, em conformidade com o art. 7° do
Regimento Interno da Cdmara Superior de Recursos Fiscais.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

. ACORDAM os Membros da Primeira Turma da Chmara Superior de
Recursos Fiscais, por unanimidade de votos, NAO CONHECER do recurso, nos termos do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

Relator

Formalizadoem: 3 1 JUL 2009
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Participaram, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: José Clovis
Alves, Carlos Alberto Gongalves Nunes, Ivete Malaquias Pessoa Monteiro, Leonardo Henrique
M. de Oliveira (Substituto Convocado), Antonio Praga, Karem Jureidini Dias, Adriana Gomes
Rego, Antonio Carlos Guidoni Filho, Nelson Ldsso Filho e Valmir Sandrn (Substituto
Convocado). Ausente, justificadamente o Conselheiro José Carlos Passuello.

FoA
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Relatério

Em face do Acdrdio n°® 105-15.469, proferido pela Egrégia Quinta Cimara
do Primeiro Conselho de Contribuintes, que, por unanimidade de votos, rejeitou a preliminar
de nulidade da decis@o a quo e, no mérito, negou provimento ao recurso voluntério interposto,
a contribuinte CITOCAL MATERIAIS DE CONSTRUGCAO TRES LAGOAS LTDA.
apresentou Recurso Especial de fls. 3067/3080, devidamente admitido pelo ilustre Presidente
daquela Camara, pretendendo a reforma da decisfo, com fundamento no art. 7, II, do
Regimento Interno da Camara Superior de Recursos Fiscais e nas razdes seguintes.

Em 24.03.2003, a contribuinte foi cientificada dos autos de infragdo de fls.
2747/2773, por meio do qual foi constituido crédito tributario de IRPJ, CSLL, PIS e COFINS,
no valor de RS 2.552.126,07, jd inclusos multa de oficio de 75% ¢ juros de mora, referente aos
anos-calendério 1998, 2000 e 2001.

- -~ --—. O lancamento tem origem em (i) pagamentos efetuados com recursos
estranhos 4 contabilidade, relativo 2 compra de mercadorias no ano 1998; (i) exclusdes
indevidas na apuragio do lucro real no ano 1998; e (iii) diferenga apurada entre o valor
escriturado nos Livros Razdo e de Apuragdo de ICMS e o declarado/pago pela contribuinte nos
anos 2000 e 2001.

A Quinta Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes, por meio da
decisdo recomrida de fls. 3.008/3.018, por unanimidade de votos, rejeitou a preliminar de
nulidade da decisdo de primeira instincia e, no mérito, negou provimento ao recurso.

Em suas razdes, afirmou que o pedido de diligéncia pode ser indeferido pelo
drgdo julgador de primeira instdncia administrativa quando prescindivel para a apreciagio do
langamento tributario, sem configurar cerceamento do direito de defesa.

No mérito, afirmou que a falta de escrituragiio de pagamentos efetuados na
compra de mercadorias pela pessoa juridica, as quais também ndo foram escrituradas,
caracteriza a omissdo de receitas, conforme o disposto no art. 40 da Lei n® 9.430/96.

Em seu recurso, a contribuinte contestou a presun¢do de omissdo de receitas
no presente caso. Afirmou que o pagamento das compras de mercadorias n@o é presuncdo, mas
verdade material, e que, diante da concorréncia de presungdes legais (em razio da falta de
escrituragio de pagamentos e da falta de escrituragdo de notas fiscais de aquisicdo de
mercadorias), deve-se adotar a menos onerosa, em conformidade com o art. 112 do CTN.

Por fim, afirmou que deve-se afastar a presungdo (omissdo de receita), de
modo que as bases de célculo devem ser buscadas pela fiscalizagiio. O mero somatério das
compras ndo registradas ndo traduz a verdadeira base de cdlculo do tributo.

Para tanto, indicou como paradigma os Acérddos CSRF/01-04.597 e 108-
08357.
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A Fazenda Nacional, por seu representante, apresentou contra-razdes ao
recurso, as fls. 3.111/3.118. Em suas razdes, defendeu o ndo conhecimento do recurso especial
apresentado, ante a auséncia de divergéncia entre a decisdo recorrida e os acorddos indicados
como paradigma. No mérito, afirmou que o langamento foi realizado com base na lei n°
9.430/96, nfo cabendo A esfera administrativa afastar a aplicacdo de norma vigente. Afirmou
que a presuncdo erigida pela lei nio é penalizadora, mas regra operacional que permite a
tributago e permite prova em contririo da contribuinte.

Acrescentou que a lei estabelece a omissdo de receitas, € ndo a omissdo de
lucros, cabendo ao contribuinte comprovar que ndc houve infragdo ou os custos ndo
contabilizados para fim de apurar o IRPJ e a CSLL.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO, Relator

A contribuinte interpds recurso especial de divergéncia, tendo apresentado
como paradigmas os Acdrdios 108-08357 e CSRF/01-04.597, assim ementados:

Ementa: ~ OMISSAO DE COMPRAS - IRPJ E CSLL -
CONCORRENCIA DE PRESUNCOES LEGAIS - ELEICAO DA
MENOS ONEROSA - OMISSA0 DE COMPRAS -
Estabelecendo-se a concorréncia de presungdes legais possivels,
é de se preferir a menos onerosa ao contribuinte. Nio pode
prevalecer a tributa¢do por omissdo de compras na drbita do
Imposto de Renda e da Contribui¢do Social, pois deflui da
propria compra de mercadoria omitida, equivalente @ omissdo
de custo correspondente. Além disso, o mero somatério das
compras ndo registradas ndo traduz a_verdadeira base de
calculo em casos de compras sucessivas de mercadorias ou
matérias primas.

OMISSAO DE COMPRAS — IRPJ E CSLL - CONCORRENCIA
DE PRESUNCOES LEGAIS - ELEICAO DA MENOS
ONEROSA - OMISSA0 DE COMPRAS: Estabelecendo-se a
concorréncia de presungdes legais possivel, é de se preferir a
menos onerosa ao contribuinte. Ndo pode prevalecer a
tributag@o por omissdo de compras na orbita do Imposto de
Renda e da Contribuigdo Social, pois deflui da propria compra
de mercadoria omitida, equivalente omissio de custo
correspondente. Além disso 0 mero somatério das compras nio
registradas ndo traduz a verdadeira base de cdlculo em casos de
compras sucessivas de mercadorias ou matérias primas.

A matéria discutida nos processos administrativos em questio ndo
corresponde aquela debatida nos presentes autos. Nos ac6rddos paradigma, a questdo sob
exame referem-se & utilizagdo de presungdio menos gravosa, no caso de concorréncia de
presungdes legais aplicdveis & mesma infragio. Segundo entendimento manifestados nas
decisdes acima transcritas, a presungdo de omissdo de receitas parametradas no valor total e
acumulado de compras eventualmente nédo contabilizadas ndo podem ser tratadas de forma
semelhante a simples nédo contabiliza¢do de pagamentos outros, os quais ndo tem intrinseca
relagdo com custos necessdrios, até porque ndo hd como se aceitar a possibilidade de receita
sem o custo correspondente, com fundamento no art. 112 do CTN.

A decisdo ora recorrida, por sua vez, possui a seguinte ementa:

OMISSAO DE RECEITAS - COMPRAS NAO REGISTRADAS -
PAGAMENTOS NAO ESCRITURADOS - EXISTENCIA DE
PRESUNCAO LEGAL EXPRESSA - A falta de escrituragdo de
pagamentos efetuados na compra de mercadorias pela pessoa
Juridica, as quais também ndo estdo registradas na
contabilidade, evidencia que os pagamentos foram efetuados
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com recursos mantidos 4@ margem da contabilidade, o que
auforiza a presungdo de omissdo de receitas, conforme o
disposto no art. 40 da Lei n® 9.430/1996.

Observa-se que, em momento algum, a decisdo recorrida analisa a existéncia
ou ndo de mais de uma hipdtese de presuncio legal aplicdvel ao caso, ndo fazendo qualquer
mengdo ao art. 112 do CTN. No presente caso, a decisfio recorrida defendeu a aplicagéo da
presun¢io legal estabelecida na Lei n°® 9.430/96, sob o fundamento de que a omissdo apurada
teve por base a compra de mercadorias € pagamento com recursos financeiros que ndo foram
contabilizados, conforme comprovado junto aos fornecedores da contribuinte (notas fiscais,
duplicatas e pagamentos).

Desse modo, diante da auséncia de divergéncia da decisfo recorrida com o
acérddo paradigma, entendo que o recurso ndo atende os requisitos de admissibilidade, razio
pela qual ndo deve ser conhecido, em conformidade com o art. 7° do Regimento Interno da
Camara Superior de Recursos Fiscais.

Isto posto, VOTO no sentido de NAO CONHECER o recurso especial
interposto, por ndo preencher os requisitos de admissibilidade.

Sala das Sesses, em 15 de junho de 2009, T

ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO
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