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RIBEIRAO AGROPECUARIA LTDA.
DRJ em Campo Grande - MS

PIS. RESTITUICAO. DECADENCIA.

O prazo de 05 (cinco) anos para se pleitear a repeticio ou
compensagdio do tributo sujeito a langamento por homologagéo
recolhido indevidamente apenas comega a fluir apés decorridos
05 (cinco) anos, contados da ocorréncia do fato gerador.,
ARTIGO 18, IN FINE, DA LEI N® 9715/98.
INCONSTITUCIONALIDADE.

A declaragfio de inconstitucionalidade do artigo 18, in fine, da
Lei n? 9.715/98, cingiu-se ao periodo de outubro de 1995 a
fevereiro de 1996, por ferir o principio da anterioridade
nonagesimal.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

RIBEIRAO AGROPECUARIA LTDA.,

ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Segundo Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ae recurso.

Sala das Sessdes, em 21 de fevereiro de 2006.
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Walber José da Silva, Mauricio
Taveira e Silva, Raquel Motta Branddo Minatel (Suplente), José Antonio Francisco, Gustavo
Vieira de Melo Monteiro € Rogério Gustavo Dreyer.
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Recorrente : RIBEIRAO AGROPECUARIA LTDA.

RELATORIO

Trata-se de recurso voluntario interposto contra o Acérddo n? 4.162/2004 (fls.
63/74), da lavra da DRJ em Campo Grande - MS, que indeferiu pedido de restitui¢iio de valores
de PIS que teriam sido recolhidos indevidamente, segundo a contribuinte, no periodo
compreendido entre 03/96 e 10/98.

O referido pedido fundamentou-se na declaragdo de inconstitucionalidade do art.
17 das MP n% 1.325/96, 1.212/95, 1.249/95 e 1.286/96, e posteriores reedigSes, e do art. 18 da
Lei n2 9.715/98, no que se refere A retroatividade de fato gerador do PIS, de maneira que entende
a contribuinte ter se tornado inexistente o fato gerador no periodo considerado inconstitucional,
compreendido entre 10/95 e 10/98, ou seja, até a edigdo da Lei n® 9.715/98 (fls. 3/5).

Em anélise primeira, a Delegacia da Receita Federal em Campo Grande - MS (fls.
43/45) indeferiu a solicitagfio, por entender, relativamente aos recolhimentos efetuados enire
15/04/96 e 07/02/97, estarem os supostos créditos extintos pela decadéncia, uma vez que
transcorridos mais de cinco anos entre a data dos pagamentos e a apresentagdo do pedido de
restitui¢do, que se deu tdo-somente em 05/03/2002 (fl. 01).

Aduziu, também, que, ainda que nfo tivesse decaido o direito de a contribuinte
pleitear a restituigfo, esta nfo seria possivel, tendo em vista que o STF declarou a
inconstitucionalidade do art. 17, in fine, da MP n® 1.212/95, e suas reedi¢es, e do art. 18, in fine,
da Lei n? 9.715/98, por ferir o principio da anterioridade nonagesimal, de maneira que tal
inconstitucionalidade somente se refere 4 inaplicabilidade da MP n2 1.212/95 aos fatos geradores
ocorridos no periodo de 01/10/98 a 29/02/96.

Inconformada, a contribuinte apresentou impugnacao, as fls. 52/60, defendendo a
impossibilidade de aplicagdo da LC n2 7/70 nos meses de 10/95 a 02/96, vez que vigia a MP n®
1.212/95, ndo revogada pela ADIn n® 1.417-0. Ainda de acordo com a contribuinte, ¢ mesmo se
aplicaria a débitos oriundos da falta de recolhimento do PIS nos mencionados periodos, de forma
que os valores assim apurados deveriam ter seus procedimentos de cobranga cancelados.

Aduziu ainda que a Lei n® 9.715/98 ndo foi considerada de todo inconstitucional
pela ADIn n® 1.417-0, mas apenas parte do art. 18, sendo que o Fisco n3o possuiu hipdtese de
incidéncia prevista para embasar sua cobranga durante todo o periodo em que se sucederam as
diversas republica¢des da MP n® 1.212/95.

Dessarte, requereu o reconhecimento do direito creditério e a imediata
compensagfo com débitos vencidos e vincendos.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Campo Grande - MS (fls.
63/74) manteve a decisdo impugnada, consubstanciada no reconhecimento da decadéncia dos
valores recolhidos até 02/1997 e na inexisténcia de indébitos a compensar, sob o fundamento de
que o regramento acoimado de inconstitucionalidade perde eficicia desde a data de sua
institui¢do, voltando a ser aplicado o ordenamento juridico afetado pela norma inconstitucional,
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que ¢ nula e, portanto, sem aptidio para gerar qualquer efeito juridico, o que inclui revogar a
legislagfio que pretendeu afetar.
Outrossim, destacou que, no caso especifico das medidas provisérias, estas, além

de terem eficdcia imediata, nfo revogam a lei anterior, provocando tdo-somente a suspensfo da
vigéncia e eficicia da lei. Vale dizer, se a MP for rejeitada, a lei anterior sera ento restaurada

imediatamente.
Nio satisfeita, a contribuinte interpds, tempestivamente, o presente recurso

voluntirio, as fls. 77/119, reiterando os argumentos esposados em sua peca vestibular,
insurgindo-se ainda contra a incompeténcia da esfera administrativa para apreciar questdes

constitucionais.

E o relatocio,
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
ANTONIO MARIO DE ABREU PINTO

O recurso preenche todos os requisitos de admissibilidade e, portanto, dele tomo
conhecimento.

No caso vertente, discute-se o prazo decadencial para se pleitear a restituigdo de
valores indevidamente recolhidos aos cofres publicos a titulo de contribui¢do ao PIS, nos meses
de apuracio de 03/96 a 10/98, assim como a prépria existéncia dos recolhimentos indevidos
nesse periodo.

Ab initio, sobreleva esclarecer que a decadéncia relativa ao direito de restituigéo,
no presente caso, segue a sistemdtica dos cinco mais cinco, consolidada pelo Egrégio Superior
Tribunal de Justiga e acolhida por este Colegiado.

Com efeito, o prazo de 05 (cinco) anos para se pleitear a repeticio ou
compensagio do tributo sujeito a langamento por homologagédo recolhido indevidamente apenas
comega a fluir apds decorridos 05 (cinco) anos, contados da ocorréncia do fato gerador.

Por tal raziio, ndio se verificou a decadéncia no presente caso, uma vez que o
pedido de restituigdo foi formalizado em 07 de margo de 2002, conforme {l. 01, relativamente a

fatos geradores verificados entre 03/96 ¢ 10/98.

No mérito, entendo ndo assistir razio a recorrente, pelas mesmas razdes esposadas
pelo julgador monocratico, quais sejam, o fato de que o STF declarou a inconstitucionalidade do
art, 17, in fine, da MP n® 1.212/95, e suas reedi¢8es, e do art. 18, in fine, da Lei n® 9.715/98, por
ferirem o principio da anterioridade nonagesimal, de maneira que tal inconstitucionalidade
somente se refere 4 inaplicabilidade da MP n® 1.212/95 aos fatos geradores ocorridos no periodo
de 01/10/95 a 29/02/96.

Logo, é incorreta a afirmag3o da recorrente no sentido de que, até a edigfio da Lei
n2 9,715/98, ndo existiria previsdo legal de hip6tese de incidéncia para o tributo, haja vista que a
declaragio de inconstitucionalidade nfy alcangou o periodo posterior a 29/02/1996, consoante
ressaltado. A questlo, portanto, ndo démanda maiores incursdes.

pvimento ao recurso voluntario.

Diante do exposto, nego p
Sala das Sessdes, gmq 21 de fevereiro de 2006.
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