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Assunto: Imposto Sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano calendéario: 1999

Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. Incabivel embargos de
declaragdo quando inexiste omissdo, obscuridade ou contradi¢do no acordao
embargado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em rejeitar os

embargos interpostos pela Fazenda Nacional, nos termos do voto da relatora que integra o

presente julgado.

(documento assinado digitalmente)

Ester Marques Lins de Sousa - Presidente e Relatora.

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Ester Marques Lins de Sousa,
Marco Antonio Nunes Castilho, Nelso Kichel, Gustavo Junqueira Carneiro Ledao e Marciel
Eder Costa. Ausente, momentaneamente, o conselheiro José de Oliveira Ferraz Correa.



Relatorio

Trata-se de novos Embargos de Declaragdo opostos pela Fazenda Nacional em face
do acérdao 1802-000.865 de 23/05/2011 proferido as fls. 259/260 no processo administrativo
em epigrafe que rejeitou os embargos de declaracao f1s.255/257.

Nos primeiros embargos de declaracao fls.256, a embargante transcreveu os
seguintes excertos da decisdo de primeira instancia:

Da analise do SAPLI relativo ao ano de 1993, verifica-se que em
alguns meses realmente houve prejuizo e estdo ali registrados

como de outras atividades; como foi declarado pelo contribuinte
na DIRPJ/1994, ano-calendario de 1993.

()

Ressalte-se que a DIRPJ registra o prejuizo de outras atividades
e as fichas que alimentam o controle da Receita foram também
preenchidas como se fossem de outras atividades e a DIRPJ ndo
pode ser mais retificada.

(fl. 205 — negrito acrescido)
A seguir, concluiu:

Verifica-se, pois, da simples leitura dos mencionados excertos,
que o voto condutor do acorddo embargado equivocou-se ao
afirmar que inexistem provas de que o contribuinte exerce outra
atividade além da rural.

Tal equivoco levou a exoneracgdio do crédito tributdario langcado
pela Fiscalizacao.

Assim, o acérddo ora embargado, equivocando-se quanto ao
exame individualizado de ponto essencial ao deslinde do
feito, culminou por partir de premissa fitica errénea, no que
diz respeito a inexisténcia de provas de que o contribuinte
exerceu outras atividades além da rural, o que resultou em
conclusdo dispare, ndo condizente com a realidade factual
estampada nos autos.

Verificado, portanto, omissdo no que toca a andlise dos
documentos constantes as fls. 2/15 e 178/195, com consegqiiente e
decisiva influéncia no resultado da decisdo, faz-se necessaria a
integracdo do julgado, adequando-o a realidade fatica constante
dos autos.

Os embargos de declaracao foram analisados e rejeitados conforme o acérdao 1802-
000.865 de 23/05/2011 assim ementado, f1.259:

Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. PROVAS. Cabem
embargos de declaragdo quando o acorddo contiver
obscuridade, omissdo ou contradicdo entre a decisdo e os seus
fundamentos, ou for omitido ponto sobre o qual devia
pronunciar-se a turma. No exame da prova dos autos o julgador
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¢é detentor do livre convencimento, ndo se prestando embargos
de declaragdo para, sob a suposi¢do de equivoco no exame
individualizado de ponto essencial ao deslinde do feito, instigar
a nova aprecia¢do e julgamento.

O mencionado acdérdao foi recepcionado na Procuradoria da Fazenda Nacional, em
10/05/2011, conforme Relacdo de Movimentagdo — RM n°® 10903 a 1.258, considerando-se
intimada 30 (trinta) dias apo6s. (§§ 7° ao 9°, do art.23, do Decreto n°® 70.235/72, com a redagao
dada pela Lei n° 11.547, de 16/03/2007, D.O.U de 19/03/2007). Cientificado o Procurador em
06/07/2011, apresentou no mesmo dia (fl. 261) novos embargos de declaragao (fls.266/267)
sob 0s argumentos a seguir transcritos:

Ao analisar a insurgéncia do contribuinte quanto a limita¢do de
30% para compensagdo dos prejuizos fiscais na apurag¢do do
IRPJ, o colegiado lhe confere razdo por entender que, nos autos,
ndo ha prova do exercicio de outra atividade, além da rural.

Intimada da aludida decisdo, a Unido opds embargos de
declaragdo, fundamentados em omissdo quanto a andlise das
informagoes constantes no SAPLI, sistema alimentado pelo
proprio  contribuinte, que noticia existéncia de prejuizo
decorrentes de outras atividades, segregada da rural.

Contudo, os embargos declaratorios foram rejeitados pelo digno
colegiado em acorddo prolatado as fls. 259/260. Em seu voto
condutor, o relator argumenta que o embargante traz a baila
informagoes do SAPLI de 1993 para comprovar fatos em relagdo
ao ano calendario objeto da autuagdo.

Ocorre que o embargante questionou tal ponto, uma vez que o
proprio contribuinte, na sua impugnagdo, aduziu que em relagcdo
ao ano calendario de 1999, objeto da presente autuagdo,
compensou o prejuizo fiscal do ano base de 1993, conforme se lé
no seguinte trecho da peca de defesa apresentada as fls. 65/68:

"Portanto, quando da entrega da DIPJ, referente ao periodo
base/1999, a impugnante aproveitou-se do direito de
compensagdo do prejuizo fiscal do ano base/1993, ja que ndo ha
limite e nem prazo para compensa¢do do prejuizo da atividade
rural, de acordo com Artigo 512 do Regulamento do Imposto de
Renda."

Como se vé, o prejuizo fiscal discutido se refere ao ano
calendario de 1993, razdo pela qual se mostra pertinente a
andlise do SAPLI, no qual se tem noticia de que, no aludido ano,
o contribuinte apurou prejuizo fiscal de outras atividades,
diversas da atividade rural.

Neste ponto, verifica-se certa obscuridade, porquanto o acorddo
ndo deixa claro se admite a compensagdo integral de prejuizos
fiscais decorrentes de outras atividades, ainda que com o lucro
oriundo da atividade rural no ano de 1999.

Dai impée-se o manejo do presente instrumento processual,
visando obter o expresso pronunciamento sobre a questdo
apontada,a medida que seu esclarecimento afigura-se



importante para o exercicio da ampla defesa em eventual
recurso posteriormente interposto.

Finalmente requer que sejam acolhidos e providos os presentes embargos de
declaragao.

E o relatério.

Voto

Conselheira Relatora Ester Marques Lins de Sousa

A autuacdo decorreu por ter a autoridade fiscal, em procedimento de revisao da
declaracdo (DIPJ/2000), glosado valores de prejuizos fiscais dito compensados pelo
contribuinte em valores superiores aos constantes dos controles da SRF (SAPLI) assim
descrito no Auto de Infracao (f1.57):

Valor apurado conforme a constatacdo do relatorio de
Inconsisténcias do Contribuinte do Sistema SAPLI (Sistema de
Acompanhamento de Prejuizo, Lucro Inflacionario e Base de
Cdlculo Negativa da CSLL) que é alimentado com os dados
declarados pelo contribuinte em suas DIRPJ. Compensag¢do
indevida de prejuizo fiscal apurado, tendo em vista a
inobservancia do saldo de prejuizos a compensar de Atividade
Rural existente que totalizava o valor de R$ 14.486,39, conforme
consta do Demonstrativo da Compensacgdo de Prejuizos Fiscais,
que faz parte desse Auto de Infragdo.

Linha DIPJ Valor Declarado Valor Calculado
10/36 35.093,50 14.486,39

Ocorréncia: Compensagdo a maior de Prejuizo Fiscal —Ativ. Rural (1991 a
1999)

Conforme relatado a Embargante nos primeiros embargos alega omissdo no que toca a
analise dos documentos constantes as fls. 2/15 e 178/195 e, nos presentes embargos alega certa
obscuridade afirmando que o acérddo ndo deixa claro se admite a compensagdo integral de
prejuizos fiscais decorrentes de outras atividades, ainda que com o lucro oriundo da atividade
rural no ano de 1999.

A decisao da DRJ e a inconformidade manifestada no recurso voluntario interposto pelo
contribuinte estao sintetizados no primeiro acérdao embargado, a 1.250, do seguinte modo:

A 4a Turma da DRJ/Belo Horizonte - MG, por unanimidade de
votos, julgou procedente o langamento, sob os seguintes
fundamentos:

- os langcamentos decorreram da glosa de compensacdo de
prejuizos fiscais da atividade rural por insuficiéncia de saldos a
compensar;

- a DRIPJ/1994 registra prejuizo de outras atividades e as
fichas que alimentam o controle da Receita foram também
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preenchidas como se fossem de outras atividades, ndo podendo a
DIRPJ ser retificada,

- que as folhas do livro LALUR juntadas ndo comprovam o
prejuizo da atividade rural, por ndo estarem acompanhadas do
Livro Diario devidamente registrado;

()

Inconformada, a contribuinte, ora recorrente, interpés recurso
voluntario, sob a seguinte fundamenta¢do:

- que as receitas e custos que deram origem tanto ao lucro
quanto ao prejuizo no ano-calendario de 1993 sdo todas da
atividade de agropecuaria;

- comprovagdo da existéncia de prejuizos fiscais devidamente
declarados,

- 0s prejuizos apresentados sdo todos da atividade agropastoril e
que se os mesmos estdo langados nas fichas que alimentaram o
controle da Receita Federal em colunas diferentes, cabe a
propria Receita corrigir tais fichas,

()

Consta da DIPJ/2000 (f1.22) que os prejuizos compensados, glosados, decorrem da
atividade rural.

O controle do valor dos prejuizos compensaveis, na forma da legislacdo vigente, deve
ser feito na parte “B” do Lalur o qual apresentado a fl1.132 demonstra que o contribuinte
possuia prejuizos fiscais apenas decorrentes da atividade rural. Tendo em mente o mencionado
documento fiscal e a legislacdo vigente ¢ possivel afirmar que pode ser feita a compensagiao
por se tratar de prejuizo de atividade rural com Lucro Real decorrente da atividade
rural.

Na aprecia¢do do mencionado recurso voluntario extrai-se do voto condutor do acérdao
(f1.251) que nao se adentrou a questao de direito de se admitir ou ndo a compensagao integral
de prejuizos fiscais decorrentes de outras atividades com o lucro oriundo da atividade rural no
ano de 1999, pois, restou concluido que a fiscalizagdo para glosar os prejuizos fiscais
declarados como da atividade rural ndo se desincumbiu do seu Onus de comprovar que a
autuada de fato desenvolveu outras atividades além da agropastoril, vejamos:

De fato, ndo obstante constar do contrato social do recorrente a
possibilidade de exercicio de outras atividades que ndo atividade
rural, ndo se verifica, nos autos, prova de que, de fato, havia o
exercicio de qualquer atividade aléem da agropastoril.

Ora, a simples previsdo de possibilidade de exercicio de outra
atividade que ndo a rural em seu contrato social ndo significa
que a referida atividade ¢é a efetivamente exercida pelo
contribuinte. Caberia a autoridade fiscal demonstrar que, de
fato, houve o exercicio de atividades outras.



A auséncia de qualquer prova idonea do exercicio de outras
atividades que ndo a atividade rural acaba por inviabilizar a
autuagdo objeto do presente.

Registre-se que ndo hd como se exigir que o contribuinte
produza prova negativa, ou seja, que comprove ndo ter exercido
outra atividade que ndo a rural. 0 énus da producgdo e tal prova
é da fiscalizag¢do, que ndo se desincumbindo do seu onus, acaba
por invalidar o langamento.

Depreende-se pois, da decisdao acima que o SAPLI ndo fez prova suficiente de que
outras atividades além da rural foram efetivamente exercidas pelo contribuinte.

Desarte, ndo ha qualquer fundamento para que sejam acolhidos os Embargos
apresentados sob o pretexto de que o julgado embargado foi omisso ou com obscuridade.

Portanto, da analise dos autos entendo nao estarem presentes no acorddo embargado
qualquer das situagdes previstas no dispositivo regimental, qual seja, o artigo 65 do Regimento
Interno do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais - CARF.

Diante das consideragdes acima, voto no sentido de que sejam rejeitados os Embargos
de declaracdo em comento por inexistir qualquer omissao, obscuridade ou contradi¢do no
acérdao embargado.

(documento assinado digitalmente)

Ester Marques Lins de Sousa.



