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PROCESSO N 10140/000.967/89~73

MINISTERIO DA FAZENDA

Recurson® 58.121

- IRPF - EX: DE 1986

Recorrente MIRIAN COZZATTI

......................

Recorrida DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM CAMPO GRANDE / MS.

IRPF - LANCAMENTO DECORRENTE - SOCIO

DE EMPRESA SUJEITA A TRIBUTACAO PELO

"'LUCRO PRESUMIDO.

Em virtude da estreita relacdo de cau
sa e efeito existente entre o lanca-—
mento principal e o decorrente, nao
se apresentando quanto a este Ultimo
aspecto peculiar, deve ser adotada de

cisao consentdnea com a

proferida em

relacao ao recurso interposto no pro-

cesso matriz.

Recurso a que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por MIRIAN COZZATTI. '

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro

Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimen

to ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam a intre-

grar o presente julgifjs%?/

VISTO EM
SESSAO DE:

Sala das Sessdes (DF),em 12 de julho

URGEI{P REI LORES -

¥ EDUARDO £, DE ALCKMIN

AFONSO(CELBSO FERREIRA | AMPOS -

0 3 AGC 198

de 1990.

PRESIDENTE

RELATOR

PROCURADOR DA
FAZENDA NACIO
NAL




ente julgamento, os seguintes Conse
VES NUNES, CRISTOVAO ANCHIETA DE
RAUL PIMENTEL e CANDIDO RODRIGUES
istificado o Conselheiro FRANCISCO

Participaram, ainda, do
lheiros: CARLOS ALBERTO:
PAIVA, CELSO ALVES FEITOS
NEUBER. Ausente por mot:
DE ASSIS MIRANDA.




SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSO No 10140/000.967/89-73

RECURSO NO: 58.121

ACORDAO No: 101-80.377

RECORRENTE: MIRIAN COZZATTI

RELATORTIO

Trata-se de recurso interposto contra decisao por
tadora da seguinte ementa:

"IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA/LUCRO PRE-
SUMIDO.

OMISSAO DE RECEITAS.

Tributa-se 50% das receltas omitidas a titu-
lo de lucro ligquido.

ACAO FISCAL PROCEDENTE.

PIS (Dedug¢ao), IMPOSTO DE RENDA - PESSOA FISI
CA.

Processos Decorrentes - Aplica-se aos proces
sos decorrentes o decidido no processo matriz, da-
da a Intima relacdo de causa e efeito."

Sumariando a espécie, asseverou a Autoridade jul-

gadora de primeiro grau:

"A constatacao das irregularidades .menciona-
das na letra A do RELATORIO retro ensejou - tributa
cdo reflexa por ocorréncia de infracdes decorren-—
tes, caracterizadas e capltuladas nos processos a
seguir relacionados:

a. Processo n? 10140/000.966/89-19, tendo por
objeto o Auto de Infracao lavrado contra a mesma
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tico:

autuada neste processo, por infracao ao disposto no
artigo 39, letra "a" e §19, da Lei Complementar n®
07/70, caracterizada pela insuficiéncia de recolhi-
mento da contribuicdao ao PIS DEDUCAO DO IMPOSTO DE
RENDA pertinente ao periodo base 1985, exercicio de
1986, insuficiéncia esta evidenciada pela apuracao
de receita omitida, sujeita ao lancamento do Impos
to de Renda - Pessoa Juridica tributada com base
no lucro presumido;

b. Processo n® 10140/000.967/89-73, no qual
consta o Auto de Infracdo lavrado contra a sbcia
Mirian Cozzatti, por infracao ao artigo 397, inciso
I, do RIR/80, c/c art. 19, inciso III, e artigo 29,
do Decreto-lei n?® 1.895/81, em face da omissao de
receita, cujo lucro foi considerado distribuido;

c. Processo n? 10140/000.968/89-36, no qual
consta o Auto de Infragao lavrado contra Osmar
Cozzatti, por infracao ao artigo 397, inciso I, do
RIR/80, c¢/c art. 19, inciso III, e art. 29, do De-
creto~lei n? 1.895/81, em face da omissdao de recei
ta, cujo lucro foi considerado distribuido.

Notificados das exigéncias de que tratam os
processos reflexos supramencionados, os autuados
apresentam impugnacao de idé&ntico teor, onde soli-
citam a improcedéncia dos autos de infracdo, pelas
razOes mencionadas e relatadas no item 2 da letra A
do RELATORIO retro."

Fundamentando a decisao, acentou o Julgador monocra

"A empresa optou pela tributacaoc com base no
lucro presumido, uma das formas de se apurar a base
de cdlculo do imposto, de conformidade com o artigo
153 do Regqgulamento do Imposto de Renda (RIR) aprova
do pelo Decreto n? 85.450/80.Para que exercesse es-
sa opgao, deveria estar enquadrada nas condig¢des do
artigo 389, do mesmo diploma legal. Depois, poderia
presumir o lucro mediante aplicacdo de coeficientes
sobre a receita bruta, no caso 3,5% sobre a receita
de revenda de mercadorias e 10% sobre a receita da
prestacao de servigos (art. 391, I e II, ¢/ a reda-
cao do art. 19, inciso I do Decreto-lei n® 1895/81 )
e, sobre esse lucro, calcular o imposto a aliquota
de 25% (art.24, inciso II, do Decreto-lei namero
1967/82); assim procedeu a autuada.

Esta & uma forma de tributacdo simplificada,
porque dispensa a empresa da escrituragae contabil
conforme prescreve o artigo 394 do citado Regulamen

L
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to; trata-se, também, de uma tributacdo beneficia-~
da, pois, na venda de combustiveis (produtos tabela
dos), atividade exercida pela autuada, a margem de
lucro apurada foi de 8,74%, embora lembrando que,
dail devam ser retlradas as despesas operacionais e
administrativas, mas o lucro foi presumido em 3,5%;
ainda, a empresa tem a venda de produtos nao tabe—
lados, cuja margem de lucro, em sua maioria, & su-
perior a 30%, e também foi presumido em 3,5% e,ain-
da, a prestacao de servigos cuja margem de lucro
chega quase a 100% foi presumida em 10%. Entao, sao
inegaveis os beneficios recebidos pela autuada.Mas,
para receber os beneficios, o legislador impds o}
cumprimento de regras; uma delas: nao omitir recei-
tas. Eis que, se omitisse seria penalizado no momen
to em que o Fisco deveria considerar, como lucro 11
quido, 50% dos valores omitidos, sujeito ao imposto
a aliguota de 30%, e penalidades cabiveis e, ainda,
sujeito ao imposto sobre o lucro automaticamente dis
tribuido nos termos dos artigos 396 e 397 do Regula
mento precitado. Por esse motivo, a autuagao da em-
presa, uma vez que ela nao nega a aquisigdo de mer-
cadorias, nem a margem de lucro trabalhada pelo
Fisco, inferior a margem real se levar em conta a
revenda de produtos nao tabelados.

Apds isso frisa-se que, os conceitos, princi-
pios, ciéncia e tudo o mais, mencionados pela au-
tuada, seriam levados em consideracdo se a autuada
tivesse optado pela tributagao com base no lucro
real. Ao optar pelo lucro presumido, todos os cal-
culos sao efetuados por ficcdo legal, através de
coeficientes e com base nos dispositivos legais
mencionados. Com referé@ncia a intimaci3o para que a
empresa justificasse a origem dos recursos dispendi
dos nas compras, pelos dispositivos legais mencio-
nados, o Fisco somente poderia indagar a autuada so
bre a receita bruta, pois ela estava dispensada de
escrituracao; entao, poderia nao dispor desses do-
cumentos e ainda, desnecessirio, porque a lei fixou for
ma para tributacdo das receitas omltldas, a que o FlS
co pode chegar sem indagacao dos recursos.

DECISAO
ISTO POSTO e,

Considerando que o procedimento fiscal impugna
do tem assento nos artigos 153, 396, 397 caput e in
ciso I do RIR, aprovado pelo Decreto ne 85.450/80
c/c artigo 19, inciso III, e 29, do Decreto-lei nQ
1.895/81;

Considerando que o valor das receitas omitidas
estd corretamente demonstrado, e que 50% & lucr
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ligquido, nos termos do artigo 396 do RIR/80;

Considerando que o decidido no processo matriz
aplica-se aos processos decorrentes, dada a iIntima
relacao de causa e efeito:

Considerando tudo o mais que do processo cons
ta,

DECIDO:

a. JULGAR improcedente a impugnacao apresenta-
da;

b. ESTENDER os efeitos da presente decisao aos
processos instaurados por reflexo deste, descritos
no item 4 do RELATORIO .retro."

Inconformada, a contribuinte interpds recurso a es-

te Colegiado, insistindo na improcedéncia da exigéncia decorrente.

Saliento que apreciando o Recurso n? 96.415, esta
Camara, através do Acordao n? 101-80.296 , resolveu manter a de~
cisao proferida quanto ao lancamento principal, consoante a emen-

ta assim lavrada:

"IRPJ - LUCRO PRESUMIDO - RECEITA OMITIDA - A
receita omitida por empresa optante pela tributacao
com base no lucro presumido submete-se ao tratamen-
to previsto no artigo 396 do RIR/80.

Recurso a gue se nega provimento."

E o relatéri;ig/

4
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voTo

Conselheiro JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN, Relator:

O recurso foi interposto com guarda do prazo de
trinta dias estabelecido no artigo 33 do Decreto n@ 72.235/72,m9

tivo pelo qual é de ser conhecido.

No mérito, trata-se de processo decorrente, tendo
este Conselho, ao apreciar o recurso interposto quanto a exigén-

cia matriz, negado provimento ao apelo.

Como é cedico, ha estreita relacgio de causa e
efeito entre o lancamento principal e o decorrente. De fato, ha
uma Gnica base fatica a amparar ambas exigéncias. Assim, examina
dos os contornos faticos em um dos processbs, nas conclusOes ali
extraidas devem prevalecer, salvo se no processo decorrente o

contribuinte apresenta elemento novo.

Em face de tais consideracOes, nego provimento ao

recurso.

”74 2 (R,

SE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN - RELATOR
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