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A3A INFORMATICA LTDA.
DRJ/CAMPO GRANDE/MS

FINSOCIAL. RESTITUIGAOQ. DIREITO RECONHECIDO PELA
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA. FLUENCIA DO PRAZO
DECADENCIAL.

O direito de pleitear a restituigdo extingue-se com o decurso do
prazo de cinco anos, contados da data em que o contribuinte teve
seu direito reconhecido pela Administragdo Tributaria, no caso a da
publicagdo da MP 1.110/95, que se deu em 31/08/1995. Dessarte, a
decadéncia atinge os pedidos formulados a partir de 01/09/2000,
inclusive, o que é o caso dos autos.

RECURSO NEGADO.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Terceiro Conselho

de Contribuintes, por maioria de votos, negar provimento ao recurso, na forma do
relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado. As Conselheiras Elizabeth
Emilio de Moraes Chieregatto e Judith do Amaral Marcondes Armando votaram pela
conclusdo. Vencida a Conselheira Mércia Helena Trajano D'Amorim que dava

provimento.

Formalizado em:

JUDITH ¥ RAL MARCONDES A NDO
Presidente

CORINTHO OLIVEQAE ’QACHADO

Relator

22 FEV op05 |

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Luis Antonio Flora,
Paulo Affonseca de Barros Faria Junior, Paulo Roberto Cucco Antunes, e Davi
Machado Evangelista (Suplente). Ausente a Procuradora da Fazenda Nacional Maria

Cecilia Barbosa.
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RELATORIO

Por bem descrever os fatos relativos ao contencioso, adoto o relato

do orgdo julgador de primeira insténcia até aquela fase:

“A3A Informética Ltda., empresa cima qualificada, solicitou a
restituigio da contribui¢do ao Fundo de Investimento Social
(Finsocial) que teria pago a maior relativa aos periodos de
setembro/1989 a margo/1992 (fls. 01 e segs.), no valor total
atualizado de R$ 187.338,91, conforme planilha (fls. 05-07); e sua
compensagdo com débitos da Cofins dos anos subseglientes.

2. A DRF/CGE/MS, pelo Parecer n® 406/2002 e Despacho Decisério
(fls. 55-57), indeferiu o pedido sob o fundamento de que ocorreu a
decadéncia, nos termos dos arts. 165, 1 € 168, I, ¢/c o art. 156, todos
do CTN, bem como do Ato Declaratorio SRF n® 96, de 26/11/1999
editado com base no Parecer PGFN/CAT n°® 1.538/1999, vez que o
pleito é de 09/07/2002 (fls. 01) e o tultimo pagamento ocorreu em
01/07/1992 (fls. 48), portanto, hd mais de cinco anos, operando-se a
decadéncia. Por fim, as planilhas (fls. 05-07) ndo foram conferidas.

3. Intimada dessa decisdo em 29/08/2002 (AR, fls. 59), a interessada
apresentou manifestagdo de mconformidade em 26/09/2002 (fls. 60-
66), argumentando, em sintese, que tem direito de pleitear a
restituicdo/compensagdo face 4 declaragdo de inconstitucionalidade
do Finsocial pelo STF em 16/12/1992, nascendo seu direito a partir
da Resolugdo do Senado. E de acordo com decisdes do Conselho de
Contribuinte, o prazo para pedir restitui¢io € de cinco anos a partir
da declaragdo de inconstitucionalidade do STF. Assim ndo tcria
ocorrido a prescri¢do da restituigdo/compensagio.

4. Argumentou, ainda, quanto 4 ndo conferéncia das planilhas, que
os DARFs juntados demonstram claramente os recolhimentos
indevidos, Ademais a Cofins, criada pela Lei Complementar n°
70/91, veio a substituir o Finsocial, tendo, portanto, a mesma
natureza, sendo cabivel a compensagdo entre ambas as
contribuigdes. Por fim, pediu fosse julgado procedente a
restituigdo/compensagdo.”

A DRJ em CAMPO GRANDE/MS nio acolheu a manifestacdo de

inconformidade formulada pela interessada,

Discordando da deciso de primeira instdncia, a interessada

apresentou recurso voluntirio, fls. 77 e seguintes, onde faz prelecio em prol da
inexisténcia da aludida decadéncia e requer a reforma do decisum a quo.
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Ato seguido, subiram os autos ao Segundo Conselho, que os
redirecionaram a este Conselho, conforme indicado no despacho a fl. 84.

Relatados, passo ao voto/
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VOTO

Conselheiro Corintho Oliveira Machado, Relator

O recurso voluntirio é tempestivo, e considerando o preenchimento
dos requisitos de sua admissibilidade, merece ser apreciado.

Resumindo a decisfio prolatada pelo 6rgio julgador de primeira
instincia, 0 ndo acolhimento da manifestacio de inconformidade resultou do
acatamento de uma preliminar de mérito, a saber: decadéncia do direito a restitui¢io
(fulcrado no art. 168 do CTN).

A matéria decadéncia, em expedientes como 0s que tais, € bastante
conhecida de todos. Nesta Cimara, minha convicgfio ja foi externada muitissimas
vezes, porquanto perfitho a corrente que entende ser o dies a quo de tal contagem do
prazo decadencial a data em que os contribuintes tiveram seus direitos reconhecidos
pela Administragdo Tributaria, consubstanciado na publicagio da medida provisoria
n® 1.110/95.

Nesse sentido, o prazo para a formalizagio do pedido de restituigio
de quantias pagas a maior, em razdo da indevida majorag@o da aliquota do Finsocial,
estendeu-se até o dia 31 de agosto de 2000, inclusive. A perda do direito do
contribuinte de requerer a restituigdo devida sé se consuma, de fato, a partir de 1° de
setembro de 2000, inclusive. Assim é que independentemente do posicionamento da
Administragdo Tributdria estampado, seja no Parecer COSIT 58/98 ou no Ato
Declaratorio SRF n° 096/99, os quais ndo vinculam este Conselho, 0 marco inicial
para a contagem do prazo decadencial de 5 anos, para a formalizag@o dos pedidos de
restituigdes da citada contribuigdo paga a maior, é a data da publicagio da referida
MP n® 1.110/95, ou seja, 31/08/95, estendendo-se o periodo legal deferido ao
contribuinte até 31/08/2000, inclusive, sendo este o dies ad quem.

No caso destes autos, constata-se que o pleito da Recorrente, deu-se
em 09 de julho de 2002, tendo sido alcangado, portanto, pela decadéncia apontada na
decisdo recorrida. No vinco de quanto exposto, voto no sentido de desprover o
recurso.

Sala das Sessoes, em 26 de janeiro de 2006

CORINTHO OLIVEIRA MACHADO - Relator
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