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RENDIMENTO BRUTO. EXCLUSOES NO CASO DE LOCACAO DE
IMOVEIS.

Dentre outros itens fixados em lei, ndo entrardo no computo do rendimento
bruto, no caso de aluguéis recebidos, os impostos, taxas e emolumentos
incidentes sobre o bem que os produzir e as despesas pagas para cobranga ou
recebimento, desde que reste comprovada a efetividade da realizagdo de tais
desembolsos pelo locador.

ESPOLIO. MULTA DE OFICIO E DE MORA..

E aplicavel a multa de mora estabelecida pelo art. 49 do Decreto-Lei n°
5.844, de 1943, sobre o imposto devido pelo de cujus, cuja apuragdo s6 se dé
apos a abertura da sucessao.

Recurso Voluntario Provido em Parte

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, por

unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso interposto, para autorizar a
exclusdo da matéria tributdvel da quantia de R$ 34.464,02, referente a estipéndios com a
cobranca de aluguéis, e mitigar a penalidade de oficio para multa no percentual de 10% (dez

por cento).

(assinado digitalmente)
Valéria Pestana Marques - Presidente ¢ Relatora.

Participaram da sessdo de julgamento os Conselheiros: Ana Paula Locoselli

Erichsen, Carlos Nogueira Nicacio, Jorge Claudio Duarte Cardoso, Lucia Reiko Sakae, Sidney
Ferro Barros e Valéria Pestana Marques (Presidente).

Relatorio



Trata-se de Auto de Infracao, fls. 06/15, lavrado contra o de cujus: a) em face
da verificacao de diferenca entre os rendimentos de aluguéis por ele declarados como recebidos
de pessoas juridicas no ano-calendario de 2000 e os valores informados ao Fisco como pagos-
lhe por suas fontes pagadoras, quais sejam o HSBC Bank do Brasil, o Corpo de Bombeiros do
Estado de Mato Grosso do Sul e a Editora Folha do Povo também daquele Estado, nos valores,
respectivamente, de R$ 158.140,29, R$ 66.000,00 ¢ R$ 13.200,00 ¢ b) glosa parcial do imposto
de renda retido na fonte compensado na competente declaragdo de rendas; a uma, ajustado,
quanto ao informado pelo Corpo de Bombeiros, ao valor constante na DIRF — Declaragdo do
Imposto de Renda Retido na Fonte - qual seja, R$ 13.830,00 e, a duas, ndo acatado no atinente
as empresas Alves & Guimaraes Ltda, Caroline Utilidades Domésticas Ltda e Maringa Centro
Ltda. pela falta de apresentacdo da DIRF.

Os rendimentos considerados como omitidos foram objeto do langamento do
correspondente imposto suplementar, acompanhado da multa de oficio de 75% (setenta e cinco
por cento), enquanto que a glosa do IRRF nao foi considerada como infragao a legislacao
tributaria, o que deu ensejo a exigéncia da respectiva diferenca de imposto acompanhada tao-
somente de encargos moratorios.

Insurgido contra o langamento, o ja espolio do entdo contribuinte, por meio
de seu representante legal consoante “Termo de Compromisso de Inventariante” de fl. 05,
apresentou a impugnagdo de fls. 01/04, na qual alega: a) ndo ter a Fiscaliza¢do considerado
valores devidamente incluidos na declaragdo auditada a guisa de IRRF e b) ter a respectiva
declaragdo sido confeccionada consoante os informes recebidos das fontes pagadoras anexos a
peca contestatoria.

Acresca-se ainda que a peca defensoria fez-se acompanhar dos documentos
de fls. 04/22.

A autoridade de 1? instancia ao examinar o pleito decidiu, por unanimidade
de votos, mediante o acordao de fls. 41/44, pela procedéncia parcial do lancamento: a)
mantendo a tributacdo da infra¢do lancada sob a rubrica de omissdo de rendimentos, haja vista
que a discrepancia verificada corresponderia a valores alegadamente despendidos a titulo de
IPTU e despesas de cobranga, ndo considerados como comprovados e b) restabelecendo, a luz
dos informes de fls. 15/17, o IRRF no total de R$ 15.080,00, concernente as empresas Alves &
Guimaraes Ltda, Caroline Utilidades Domésticas Ltda e Maringa Centro Ltda., ainda que tais
pessoas juridicas ndo tenham repassado tais informagdes ao Fisco mediante DIRF.

Saliente-se, quanto aos aluguéis pagos pelo Corpo de Bombeiros do Estado
de Mato Grosso do Sul que a autoridade de 1* instidncia assim decidiu: “.. constata-se uma
discrepancia entre o informe de fl. 18 e a DIRF (fl. 12), entretanto, neste caso, o langamento usou o
valor da DIRF de R$ 66.000,00 que foi mais benéfico ao contribuinte, pois, no informe de fl. 18 consta
um rendimento tributivel de R$ 71.5000”. Ja, no referente ao IRRF ficou acordado que: “...
ficando ... tal como declarado pelo contribuinte...”.

Devidamente cientificado desse julgado em 23/11/2007, fl. 50, ingressa o
aludido espdlio com recurso voluntério dirigido ao entdo Primeiro Conselho de Contribuintes,
fls. 52/54, acompanhado do documento de fl. 55.

Em sede recursal infere-se, pelo cotejo da planilha de fl. 54 com a declaracao
pelo recebimento de honorarios pela administragdo de imoveis de fl. 55 (da lavra da advogada
Maria Eugénia Perén Couto), que estd sendo requerida tdo-somente a exclusdo da comissdo
pela cobranga ¢ o IPTU (documento de fl. 21), respectivamente, nos valores de RS 34.464,02 ¢
R$ 4.078,71, do total dos aluguéis recebidos de pessoas juridicas pelo entdo contribuinte.
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A fl. 56, foi colacionada ‘’Relagdo de Bens e Direitos para Arrolamento”
para garantia de instancia.

E o relatério do essencial.

Voto

Conselheira Valéria Pestana Marques - Relatora

O recurso de fls. 52/54 ¢ tempestivo, consoante o cotejo do AR — Aviso de
Recebimento - de fl. 50 — e o carimbo de protocolo o aposto a fl. 52. Estando dotado, ainda,
dos demais requisitos formais de admissibilidade, dele conhego.

Vestibularmente cumpre registrar o descabimento, conforme ja ressaltado
pela autoridade preparadora a fl. 61, da analise de qualquer premissa que vincule o direito dos
contribuintes de interpor recurso voluntério a este colegiado ao arrolamento de bens em valor
equivalente a 30% (trinta por cento) do montante em lide, por constituir tema totalmente
superado de acordo com o decidido na Ag¢do Direta de Inscontitucionalidade n.° 1.976, de
2007, acolhida pela entdo Secretaria da Receita Federal por meio do Ato Declaratério
Interpretativo n.° 9, também de 2007.

Isto posto ¢ de se registrar que a lide mantida em sede recursal restringe-se
apenas a exclusdo de valores pretensamente gastos com a administragdo de imdveis entdo de
propriedade do de cujus e com o IPTU de um deles, tudo no que tange aqueles imoveis locados
a pessoas juridicas.

Destarte, ha que se registrar que os incisos I e III do art. 14 da Lei n.° 7.739,
de 1989, admitem a exclusdo, no caso de aluguéis recebidos, dos impostos, taxas e
emolumentos incidentes sobre o bem que os produzir e as despesas pagas para cobranga ou
recebimento de tais rendimentos.

Ou seja, esta-se tratando de exclusdao da matéria tributaria e ndo de deducgdo
da base de célculo antes ndo requerida, esta ultima ndo passivel de ser ora admitida por
constituir retificacdo da declaragao de rendas, procedimento vedado apos o inicio da acao fiscal
aluz do art. 147, § 1°, da Lei n.° 5.172, de 25 de outubro de 1966 — Codigo Tributario Nacional
ou CTN.

Entendo, contudo, que em qualquer uma dessas hipoteses ha reducdo da
matéria tributavel, cabendo se observar em ambos os casos o estatuido no art. 11, § 3° do
Decreto-Lei n.° 5.844, de 1943. E isso, em fung¢ao das disposi¢des contidas no art. 108, inciso I,
do ja citado CTN, que reconhece a analogia como forma de integracdo e interpretacao da
legislacdo tributaria.

Ou seja, em ambos o caso ha o contribuinte que demonstrar efetivamente
seus gastos.

No que diz respeito ao IPTU, foi juntado a fl. 21 copia de boleto para o
pagamento a Prefeitura Municipal de Campo Grande, tentando associar tal documento, em sede
recursal, ao imovel locado ao Corpo de Bombeiros do Estado do Mato Grosso do Sul.



Nao ha como se conceder a esse elemento a finalidade probatoria que
pretende lhe dar o indigitado espolio, considerando que nao se consegue nele verificar a que
ano-calendario se refere, a qual imovel efetivamente corresponde, nem mesmo se foi
efetivamente quitado.

Ja as despesas de cobranga dos aluguéis do senhor José Dibo, no valor de R$
34.464,02, no que se refere aos imdveis locados a pessoas juridicas, hdo de ser admitidas como
exclusdo dos rendimentos tributdveis, tendo em vista que esse pagamento se encontra
confirmado pela declaragdo firmada pela advogada Maria Eugénia Perén Couto, fl. 55, e esta
contido dentro do total requerido como tal na “Relacdo de Pagamentos Efetuados”, fl. 27, parte
integrante da declaracdo de rendimentos relativa ao ano-calendério de 2001, tempestivamente
encaminhada ao Fisco ainda pelo senhor José Dibo, conforme copia juntada as fls. 25/32.

Por fim, cumpre registrar, por tudo aquilo que consta dos autos, que a
autoridade langadora, ao proceder a presente exigéncia, em 17/03/2003, constituiu o crédito
tributario nomeando como sujeito passivo da obrigagdo o Senhor José Dibo.

Todavia, em 30/05/2001, Naim Dibo Neto tornava-se inventariante dos bens
deixados por referido senhor, de acordo com o “Termo de Compromisso de Inventariante” de
fl. 05.

Ou seja, a exagdo constituida ¢ exigivel do mencionado espoélio, ainda que
relativa a infrac@o verificada enquanto o senhor José Dibo estivesse com vida.

Incabivel, pois, muito embora nao tenha sido objeto de questionamento, a
manuten¢do da multa de oficio no percentual de 75% (setenta e cinco por cento), devendo a
exigéncia de ser efetuada com a cobranca da multa prevista no ainda vigente art. 49, do
Decreto-Lei n.° 5.844, de 1943, a ser calculada em 10% (dez por cento) do imposto langado.

Em face de todo o exposto, s posso votar no sentido de dar provimento
parcial ao recurso interposto, para autorizar a exclusdo da matéria tributavel da quantia de R$
RS 34.464,02, referente a estipéndios com a cobranga de aluguéis, e mitigar a penalidade de
oficio para multa de mora, no percentual de 10% (dez por cento).

Brasilia/DF, Sala das Sessoes, em 08 de fevereiro de 2011.
(assinado digitalmente)

Valéria Pestana Marques - Relatora



