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Acdérdao n°. 104-22.835
MUDANGCA DE DOMICILIO FISCAL SEM A DEVIDA COMUNICAGAO AO
FISCO - VALIDADE DE NOTIFICACAO POR EDITAL - O processo
administrativo fiscal possibilita que a intimagdo seja feita, tanto
pessoalmente, gquanto pela via postal, inexistindo qualquer preferéncia entre
0os meios de ciéncia. Assim, ndo é inquinada de nulidade a intimag&o por
edital, quando resuitarem improficuos os meios de intimagdo pessoal e via
postal, em virtude de mudanga do domicilio fiscal do contribuinte, sem a
devida comunicagdo ao fisco, j& que de sua desidia ndo pode advir
vantagem para si.
IMPUGNAGAO - PRAZO - INTEMPESTIVIDADE - Intimado o contribuinte
por edital sem divergéncia de identifica¢do, conforme determina o artigo 23,
inciso Mll, paragrafo 1°, item |l, do Decreto n°. 70.235, de 1972, ha de se
ratificar a perempgao.
Recurso negado.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

LOURIVAL ANGELO PONCHIO.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

ARIA HELENA COTTA CARDO
PRESIDENTE
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros HELOISA GUARITA SOUZA,
PEDRO PAULO PEREIRA BARBOSA, ANTONIO LOPO MARTINEZ, RENATO COELHO
BORELLI (Suplente convocado) e LUIZA HELENA GALANTE DE MORAES (Suplente
convocada). Ausentes justificadamente os Conselheiros GUSTAVO LIAN HADDAD e
REMIS ALMEIDA ESTOL. Tx
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Recurso n°. T 153.708

Recorrente : LOURIVAL ANGELO PONCHIO

RELATORIO

LOURIVAL ANGELQ PONCHIO, contribuinte inscrito no CPF/MF
141.609.948-49, com domicilio fiscal na cidade de Jundiai - Estado de S&o Paulo, & Rua
Senador Fonseca, n°. 929 - Apto 101 - Bairro Centro, jurisdicionado a DRF em Jundiai - SP,
inconformado com a decisdo de Primeira Instancia fls. 129/135, prolatada pela Segunda
Turma da DRJ em Campo Grande - MS, recorre, a este Primeiro Conselho de Contribuintes
pleiteando a sua reforma, nos termos da petigdo de fls. 158/179.

Contra o contribuinte acima mencionado foi lavrado, em 19/09/02, o Auto de
Infragdo - Imposto de Renda Pessoa Fisica (fls. 33/39), com ciéncia através de Edital, em
17/01/03, exigindo-se o recolhimento do crédito tributario no valor total de R$ 136.591,16
(Padrado monetéario da época do langamento do crédito tributario), a titulo de Imposto de
Renda Pessoa Fisica, acrescidos da multa de langamento de oficio normal de 75% e dos
juros de mora, de no minimo, de 1% ao més ou fragdo, relativo ao exercicic de 1999,
correspondente ao ano-calendario de 1998.

A exigéncia fiscal em exame teve origem em procedimentos de fiscalizagdo

de Imposto de Renda, onde a autoridade langadora entendeu haver omissdo de

- rendimentos caracterizada por valores creditados em conta-corrente e de poupanga,

mantidas em instituigdo financeira, em relagdo aos quais a contribuinte regularmente

intimada, ndo comprovou, mediante documentagao habil e idénea, a origem dos recursos

utilizados nessas operagdes. Infragdo capitulada no artigo 42 e seus paragrafos, da Lei n°.
9.430, de 1996; artigo 4° da Lei n®. 9.481, de 1997 e artigo 21 da Lein®. 9.532, de 1997.
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Consta as fls. 51 o Termo de Revelia, em virtude de ter transcorrido o prazo
regulamentar e ndo tendo o contribuinte impugnado o langamento nem recolhido o crédito
tributario exigido pelo presente processo.

Em 18 de novembro de 2005, o contribuinte apresenta, intempestivamente,
as suas razdes impugnatdrias de fis. 63/79, instruida pelos documentos de fls. 80/124, onde,
ap6s historiar os fatos registrados no Auto de Infragéo, se indispde contra a exigéncia fiscal,
solicitando que seja tornado insubsistente o langamento, baseado, em sintese, nos
seguintes argumentos:

- que o contribuinte reside na cidade de Jundiai, & Rua Senador Fonseca,
n°. 929 - apto 101, Centro, desde agosto de 2001. Mudou-se para a cidade de Jundiai no dia
11 de agosto de 2001 e passou a residir na Rua Anchieta, n°. 120 - apto 32. Ali residiu até
agosto de 2002, quando entdo passou a residir no enderego supra mencionado;

- que residia anteriormente na cidade de Campo Grande, Estado do Mato
Grosso do Sul, & Rua Jerdnimo Paes Benjamin, Jardim Guaruja. Neste enderego residiu
durante o periodo de setembro de 1993 a agosto de 2001,

- que se aposentou como funcionario do Tribunal de Contas de Mato Grosso
do Sul, como era proveniente do Estado de Sdo Paulo e sempre teve lagos familiares na
cidade de Jundiai, entendeu ser melhor mudar-se para aquela cidade e foi exatamente o
que fez;

- que, entretanto, j& no ano-base de 2001, quando apresentou sua
declaragdo de renda a este 6rgdo, j4 obviamente, colocou seu novo enderego e como &
natural, com seu enderego a Rua Anchieta, n°. 120, apto 32, na cidade de Jundiai;

"



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

QUARTA CAMARA
Processon®. : 10140.002569/2002-39
Acoérddo n°. : 104-22.835

- que no ano de 2003, relacionado ao ano-base 2002, ja fez constar o Gltimo
enderego, ou seja, Rua Senador Fonseca, n°. 929, apto 101, e também como & natural, fez
constar 0 enderego na sua declaragdo de imposto de renda,;

- que, este fato, por si s6, ja determina a ndo consideragdo dos efeitos da
revelia. Mesmo porque, se o contribuinte, sempre declarou o enderego onde esta residindo e
onde podera ser encontrado, ndo pode este préprio 6rgdo, entender que houve revelia na
apresentagéo de qualquer recurso aposto contra o mesmo;

- que se para o 6rgdo fiscalizador, o contribuinte nunca deixou de declarar
seu paradeiro, é evidente que os efeitos da revelia ndo pode prejudicar o seu interesse, visto
ndo ter havido por parte deste, 0 esgotamento dos recursos para obter seu paradeiro -
bastaria, somente para exemplificar, dois procedimentos - o primeiro, seria 0 de acionar o
computador, com o nimero do seu CPF ou do seu nome na forma interna da receita Federal
que, no instante seguinte, todos os enderegos estariam na tela do computador e o outro
seria acionar a Justiga Eleitoral, que também e da mesma forma, iria oficiar narrando o atual
enderego;

- que o contribuinte ocupou no periodo de janeiro de 1997 a margo de 2001,
como funcionério do Tribunal de Contas de Mato Grosso do Sul, a fungdo de Diretor de
Recursos Humanos;

- que por estar ocupando esta fungao, foi designado, por volta de 1997, para
efetuar treinamento de pessoal, por volta de 4.300 pessoas, provenientes de todos os
orgdos estaduais e municipais localizados no Estado de Mato Grosso do Sul;

- que diante da preméncia de tempo e da necessidade de execugao do
programa, o Tribunal de Contas entendeu que a Unica alternativa seria gerir 0s recursos
através de suprimentos de fundos. Medida perfeitamente legal, por que o Convenio ja estava
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assinado e a verba estava destinada para tal fim e 0 processo precisava ser iniciado e
terminado naquele ano fiscal;

- que, entdo, devido a fungdo exercida pelo impetrante e o alto grau de
responsabilidade que o mesmo tinha perante os Conselheiros do tribunal de Contas, ainda
pelo fato também que somente ele foi designado para presidir tal implantag@o do Programa
de Qualificagdo Profissional, ficou devidamente determinado que tais cheques seria emitidos
pelo Tribunal de Contas, nominal ao impetrante e somente apés a prestagdo de contas

daqueles cheques emitidos, & que seriam liberados novos valores;

- que assim foi feito € nenhuma alternativa havia sendo o depésito em sua
conta corrente, para que os pagamentos fossem efetuados a quem de direito;

- que foram depositados entdo na conta corrente do impetrante, 0 montante
de R$ 199.615,12, conforme relagdo de cheques no documento em anexo e expedido pelo
Tribunal de Contas do Estado de Mato Grosso do Sul, no periodo de 04/11/1997 até
23/12/1997 e o valor de R$ 94.982,60 no dia 10/02/1998.

Apds resumir os fatos constantes da autuagdo e as principais razdes
apresentadas, pelo impugnante, a Segunda Turma de Julgamento da DRJ em Campo
Grande - MS decide néo acolher a preliminar de tempestividade e ndo conhecer as razbes
de mérito, por intempestiva a impugnag¢do, baseado, em sintese, nas seguintes
consideragoes:

- que no documento protocolado em 18 de novembro de 2005 (fls. 63 a 78),
o contribuinte, antes de adentrar o mérito da questao, argui a tempestividade da impugnagéao
questionando a revelia declarada por meio do termo de fls. 51. Aduz que nédo reside no
enderego para o qual foi remetido o Auto de Infragdo desde agosto de 2002. Para comprovar
o alegado, informa que nas declaragdes correspondentes indicou a mudanga de endereco e,
também, traz declaragdo firmada pelo sindico do condominio em que reside atualmente, na
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qual consta a afirmacgdo de sua residéncia no referido condominio desde agosto de 2002
(fls. 123). Argumenta, ainda, que o edital publicado no sagudo da delegacia da Receita
Federal ndo pode caracterizar a revelia;

- que, conforme dispde a legislagdo regente a matéria, o contribuinte esta
obrigado a comunicar a Secretaria da Receita Federal a sua mudanga de enderego no prazo
de trinta dias;

- que & de se salientar, também, que a Secretaria da Receita federal sempre
manteve a disposigdo dos interessados um servigo para atualizagdo de seus dados
cadastrais, seja nos Centros de Atendimento ao Contribuinte, no passado, e, atualmente,
mediante convénio celebrado com o Banco do Brasil, com a Caixa Econémica Federal e
com os Correios;

- que no envelope e no AR cormrespondente (fls. 43), pelo qual foi remetido o
Auto de Infragdo, constam carimbos nos quais pode ser vista a data de 25 de setembro de
2002 relativa a apresentagdo da correspondéncia no enderego do destinatario;

- que tanto no documento com pretensdes impugnatorias (fls. 63/78), quanto
na declaragao de fls. 123, consta que a mudanga de enderego ocorreu em agosto de 2002.
Por esses documentos nido ficou comprovada efetivamente a data em que ocorreu a
mudanga, mas apenas que foi em agosto de 2002. Deveriam ter sido carreados aos autos
outros documentos emitidos a época que pudessem ser o mais preciso possivel quando ao
ocorrido;

- que, também, o contribuinte ndo efetivou a comunicagdo no prazo prescrito
pela legislagdo (30 dias), optando por s fazé-lo quando da declaragio de rendimentos,
sujeitando-se assim a ser cientificado de intimagdes e de outros procedimentos por meio da
comunicagao editalicia,
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- que o edital é meio perfeitamente valido para intimagbes, se restar
improficuos as intimagdes pessoais, por meio eletrdnico ou por via postal, como ocorreu no
caso relativamente a esta ultima;

- que de acordo com o art. 210 da Lei n°. 5.172, de 1966, Cddigo Tributario
Nacional, e art. 5° do PAF, os prazos fixados na legislagdo tributaria serdo continuos,
excluindo-se na sua contagem o dia do inicio e incluindo-se o de vencimento, e s6 se iniciam
ou vencem em dia de expediente normal na repartigdo em que corra 0 processo ou deva ser
praticado o ato. Dessa forma, considerando-se como data da ciéncia o dia 17 de janeiro de
2003 (Edital a fls. 44), o prazo para a impugnagéo do Auto de Infragdo em tela expirou no
dia 18 de fevereiro de 2003;

- que, portanto, a intempestividade da impugnagdo, quando comprovada,
veda a autoridade julgadora de tomar conhecimento de seus argumentos. A exce¢ao ocorre
no caso de a tempestividade ser suscitada, fato motivador da andlise relativa e
exclusivamente & questdo (tempestividade), o que se levou a termo por meio da
argumentagdo esposada supra;

- que a intempestividade da impugnag¢ao, contudo, ndo impede que haja a
revisdo de oficio do langamento, se assistir razdo ao contribuinte, nos termos do art. 145, lll,
cl/c art. 149, do Cédigo tributério Nacional, cabendo ao 6rgédo de origem analisar a situagéo
ate a profuséo de documentos e a robustez dos fatos apresentados e tomar as providéncias
que entender necessaria.

A ementa que consubstancia a decisdo de Primeira Insténcia é a seguinte:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calendario: 1998

Ementa: IMPUGNAGAO INTEMPESTIVA.
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Suscitada a tempestividade da impugnacdo, esta devera ser analisada no
que diz respeito a esse aspecto. Julgada intempestiva, entretanto, esta
vedado ao julgador de primeira instancia adentrar as razdes de mérito.

Impugnac¢ao Nao Conhecida.”

Cientificado da decisdo de Primeira Instancia, em 21/06/06, conforme Termo
constante as fls. 140/143, e com ela ndo se conformando, o recorrente interpds, em tempo
habil (12/07/06), o recurso voluntario de fls. 158/179, instruido pelos documentos de fls.
180/182, no qual demonstra total irresignagao contra a decisdo supra mencionada, baseado,
em sintese, nos mesmos argumentos apresentados na fase impugnatéria.

E o Relatério.

/“7
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VOTO
Conselheiro NELSON MALLMANN, Relator

Do exame dos autos verifica-se que existe uma questao prejudicial a analise
do mérito da presente autuagéo, relacionada com a preclusdo do prazo para instauragéo da
fase litigiosa do processo administrativo.

Alega o contribuinte & tempestividade da impugnagao questionando a revelia
declarada por meio do termo de fls. 51. Aduz que nao reside no enderego para o qual foi
remetido o Auto de Infragdo desde agosto de 2002. Para comprovar o alegado, informa que
nas declaragbes cotrespondentes indicou a mudanga de enderego e, também, traz
declaragao firmada pelo sindico do condominio em que reside atualmente, na qual consta a
afirmagdo de sua residéncia no referido condominio desde agosto de 2002 (fls. 123).
Argumenta, ainda, que o edital publicado no sagudo da delegacia da Receita Federal ndo
pode caracterizar a revelia.

Impde-se, assim, verificar se, em verdade, houve ou ndo apresentagdo
intempestiva da impugnagao.

Sendo, vejamos.
O Auto de Infragdo de fls. 33/35, lavrado em 19/09/2002, foi encaminhado

ao contribuinte, via correio, tendo sido devolvido em 25/09/2002, com a observagdo mudou-
se, conforme atesta o Aviso de Recebimento de fis. 43.

"
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Em 02/01/2003 a DRF em Campo Grande - MS afixou-se a intimag&o por
edital, cujo praz de ciéncia a ser considerado foi de 1701/2003, conforme consta as fls. 44.

O marco inicial para a contagem do prazo se deu em 17/01/2003, sexta-
feira, Portanto, o prazo final para apresentagio da defesa encerrar-se-ia no dia 17/02/2003,
segunda-feira.

A impugnagdo somente foi protocolizada em 18/11/2005, portanto,
nitidamente, apés o prazo fatal, razdo pela qual o 6rgdo preparador considerou a
impugnagéo intempestiva.

O Recorrente em suas razGes aditivas rebate a decisdo levantando uma
preliminar de que contribuinte reside na cidade de Jundiai, & Rua Senador Fonseca, n®, 929
- apto 101, Centro, desde agosto de 2001. Mudou-se para a cidade de Jundiai no dia 11 de
agosto de 2001 e passou a residir na Rua Anchieta, n°. 120 - apto 32. Ali residiu até agosto
de 2002, quando entdo passou a residir no enderego supra mencionado. Sendo, que residia
anteriormente na cidade de Campo Grande, Estade do Mato Grosso do Sul, a Rua Jerénimo
Paes Benjamin, Jardim Guaruja. Neste enderego residiu durante o periodo de setembro de
1993 a agosto de 2001,

Entende, que além de ndo ter sido notificado da quebra de seu sigilo
bancério e do inicio da fiscalizagéo, ainda restou plenamente comprovado que ndo foram
exauridas todas as possibilidades contidas em lei, para que fosse determinada a citag&o
editalicia.

Nao ha como se dar guarida ao pleito do recorrente, no sentido de acolher o
seu recurso voluntario haja vista que no processo constam, de forma clara, as provas de que
a pega impugnatoria foi interposta a destempo, inexistindo qualquer fundamento fatico ou
legal que possa laborar em favor do recorrente.

—
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Dispbe a legislagdo que rege a matéria, o contribuinte esta obrigado a
comunicar & Secretaria da Receita Federal a sua mudanga de enderego no prazo de trinta
dias, conforme 0 Regulamento do Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto n°. 3.000, de
1999, in verbis:

“Art. 30. O contribuinte que transferir sua residéncia de um municipio para
outro ou de um para outro ponto do mesmo municipio fica obrigado a
comunicar essa mudanga as reparticdes competentes dentro do prazo de
trinta dias (Decreto-Lei n°. 5.844, de 1943, art. 195).

Paragrafo Gnico. A comunicagéo sera feita nas unidades da Secretaria da
Receita Federal, podendo ser também efetuada quando da entrega da
declaragao de rendimentos das pessoas fisicas.”

Por outro lado, a legislagdo que rege a forma de promover as intimagbes é
cristalina, conforme podemos constatar no Processo Administrativo Fiscal, aprovado pelo
Decreto n° 70.235, de 06 de margo de 1972, que quando trata de intimagao,
especificamente no art. 23, com nova redagéo editada pela Lei n°, 9.532, de 1997, diz:

“Art. 23 - Far-se-a a intimagao:

| - pessoal, pelo autor do procedimento ou por agente do 6rgao preparador

na reparticdo ou fora dela, provada com assinatura do sujeito passivo, seu

mandatério ou preposto, ou, no caso de recusa, com declaragéo de quem o

intimar;

Il - por via postal, telegrafica ou por qualquer outro meio ou via, com prova
de recebimento no domicilio tributario eleito pelo sujeito passivo;

lll - por edital, quando resultarem improficuos os meios referidos nos incisos
lell

§ 1°. O edital sera publicado uma dnica vez, em érgdo de imprensa oficial
local, ou afixado em dependéncia, franqueada ao publico, do o6rgao
encarregado da intimag&o.

§ 2°. Considera-se feita a intimagao:

12
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| - na data da ciéncia do intimado ou da declaragdo de quem fizer a
intimagdo, se pessoal,

Il - no caso do inciso Il do caput deste artigo, na data do recebimento ou, se
omitida, quinze dias apés a data da expedigdo da intimagéo;

lll - quinze dias apds a publicagdo ou afixagdo do edital, se este for meio
utilizado.

§ 3° Os meios de intimagdo previstos nos incisos | e Il deste artigo ndo
estdo sujeitos a ordem de preferéncia.

§ 4°. Considera-se domicilio tributario eleito pelo sujeito passivo o do
endereco postal, eletrdnico ou de fax, por ele fornecido para fins cadastrais,
a Secretaria da Receita Federal.

Como se depreende do dispositivo legal acima citado, que a intimagéo sera
por edital, quando resultarem improficuos os meios referidos nos incisos | e Il (pessoal e via
postal).

Se a tentativa de intimagdo pelo correio resulte frustrada pelo fato de o
contribuinte ter-se mudado, sem comunicar as repartigées competentes (SRF) seu novo
enderego, hipétese em que também sera obviamente frustrada a intimagéo pessoal, sendo
que, neste caso, existe a possibilidade de se intimar por edital.

Ora, a fiscalizagdo comprova de que, inicialmente, o Auto de Infragdo foi
encaminhado para o domicilio fiscal informado pelo contribuinte, qual seja: a Rua Anchieta,
n°. 120 - Apto 32 - Bairro Centro - Jundiai - SP, devolvido pelos Correios com a informagéo
de “mudou-se”. Diante da frustragdo de ciéncia pela via postal, ndo restou outro caminho
para o fisco que ndo fosse o Edital. Por qual razdo deveria a fiscalizagéo dirigir-se ao
enderego informado pelo contribuinte como sendo o seu domicllio fiscal, se ja tinha
conhecimento, que 14 nio mais residia. O processo administrativo fiscal possibilita que a
intimagdo seja feita, tanto pessoalmente, quanto pela via postal, inexistindo qualquer
preferéncia entre os meios de ciéncia. Assim, ndo é inquinada de nulidade a intimagao por

—
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edital, quando resultarem improficuos os meios de intimagdo pessoal e via postal, em virtude
de mudancga do domicilio fiscal do contribuinte, sem a devida comunicag&o ao fisco.

E claro nos autos, de gue o contribuinte ndo efetivou a comunicagdo no
prazo prescrito pela legislagdo (30 dias), optando por sé fazé-lo quando da declaragéo de
rendimentos, sujeitando-se assim a ser cientificado de intimagdes e de outros procedimentos
por meio da comunicagao editalicia.

Ndo tenho duvidas, de que o edital & meio perfeitamente valido para
intimagGes, se restar improficuas as intimagbes pessoais, por meio eletrbnico ou por via
postal, como ocorreu no caso relativamente a esta dltima.

Ja se manifestou a decisdc de primeira instdncia de forma minuciosa e
criteriosa no sentido de que a intempestividade da impugnagdo, quando comprovada, veda a
autoridade julgadora de tomar conhecimento de seus argumentos, a ndo ser que 0O
contribuinte questione a referida tempestividade, que foi o que se deu no caso em questéao,
em que o contribuinte quer justificar a apresentagdo da impugnagdo fora do prazo legal,
alegando a invalidade da intimagdo por meio de edital. No entanto, as provas acostadas aos
autos do processo s#o inequivocas dando razao para a autoridade langadora no sentido que
a ciéncia do Auto de Infragdo ocorreu, realmente, em 17/01/2003, conforme edital,
devidamente, afixado em local adequado na DRF em Campo Grande - MS (fls. 44).

Caberia ao suplicante adotar medidas necessarias ao fiel cumprimento das
normas legais, observando o prazo fatal para indicar a mudanga de seu domicilio fiscal.
Porém, nada fez, ficou na cémoda posicdo de tentar transferir para a Administragio
Tributaria um 6nus que ela ndo tém, este 6nus & do sujeito passivo.

Acolher a pretenséo do suplicante implicaria grave ofensa aos principios que
regem o Processo Administrativo Fiscal, ja que a validade da intimagdo por edital é matéria

_—
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PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUARTA CAMARA

Processo n°,
Acordao n°,

10140.002569/2002-39
104-22.835

com jurisprudéncia mansa e pacifica nos Conselhos de Contribuintes, dos quais

reproduzimos os seguintes Acérdéos:

Acérdao 202-08.457, de 21 de maio de 1996

“NORMAS PROCESSUAIS - E valida a intimagdo via postal remetida ao
enderego da pessoa juridica que consta do Cadastro da Fazenda Nacional,
ainda mais quando a mesma exerce atividades normalmente no enderego
indicado. A lei processual ndo exige que a ciéncia de recebimento do Auto
de Infragdo seja dada por representante legal da empresa, sendo valido o
recebimento e ciéncia aposto por qualquer pessoa que receber o AR no
enderego indicado.”

Acordao 202-10.924, de 03 de margo de 1999

‘NORMAS PROCESSUAIS - Vdlida a intimagédo via postal enderegada para
domicilio fiscal da intimada com recepgdo comprovada mediante a junta do
respectivo Aviso de Recebimento. PEREMPCAO - Recurso apresentado
apds o decurso do praze consignado no caput do artigo 33 do Decreto n°.
70.235/72. - Por perempto, dele ndo se toma conhecimento.”

Acdrdao n°: 104-13.527, de 09 de julho de 1996

“NOTIFICAGAO - CIENCIA. Considera-se feita a intimagao, quando por via
postal ou telegrafica, a data do recebimento, ainda que assinatura aposta no
aviso de recebimento seja a do porteiro do edificio do contribuinte, pessoa
esta iddnea a recepcionar as correspondéncias dos moradores.”

Nada mais para se discutir, 0 recomrente foi cientificado por edital, em

17/01/2003, do Auto de Infragdo. E indiscutivel que o prazo para apresentar a pega

impugnatoria € de trinta dias, contados na forma do disposto no artigo 5°, paragrafo tnico,

do Decreto n°. 70.235, de 1972, combinado com o art. 15 do mesmo Decreto.

Por tal imposi¢ao legal o termo final seria 17/02/2003, sendo que o

suplicante somente apresentou a sua pega impugnatédria em 18/11/2005, totalmente fora do

prazo regulamentar, desta forma n&o se instaurou a fase litigiosa do processo, como dispde

o artigo 14 do Decreto n°, 70.235, de 1972, e, ap6s isto, qualquer ato de defesa ou decisdrio

é ineficaz.

—
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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

QUARTA CAMARA
Processon®. : 10140.002569/2002-39
Acérddon®. : 104-22.835

Nestes termos, posiciono-me no sentido de negar provimento ao recurso,

por extempordnea a pe¢a impugnatoria.
E 0 meu voto.

Sala das Sessdes - DF, em 08 de novembro de 2007

NELZON 77
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