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NORMAS PROCESSUAIS.
NULIDADE. NAO-OCORRENCIA. Nio ocorrendo qualquer
das hipéteses previstas no art. 59 do Decreto 70.235-72 nao hé
que se falar em nulidade do auto de infragao.
SUCESSAO POR VENDA DE FUNDO DI COMERCIO
ERRO NA IDENTIFICACAO DO SUJEITO PASSIVO..
INOCORRENCIA. Nos termos do inciso II do act. 133 do CTN,
a responsabilidade do adquirente de fundo de comércio € apenas
subsidiéria quando o alienante retoma a atividade, no mesmo ou
em outro ramo, no prazo de 6 meses a contar da alienagdo.
Comprovada nos autos, a matéria prescinde de diligéncia

comprobatdria.

ONUS DA PROVA. Nio tendo a empresa exibido ao fisco, na
época prépria, a contabilidade com os elementos em que se
firma, € énus seu demonstrar que as vendas declaradas ao Fisco

Estadual nao se sujeitam & contribuicao.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

BALDO LTDA,

ACORDAM os Membros da Quarta Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, €em negar provinienio ac recurss.

Sala das Sessoes, em 19 de setembro de 2006.
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Juiio César Alves Ramos
ator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Jorge Freire, Fldvio de S4 Munhoz,
Rodrigo Bemnardes de Carvalho e as Conselheiras Nayra Bastos Manatia, Adriene Maria de

Miranda e Raquel Motta Brandao Minatel (suplente).
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Recorrente : IRMAOS BALDO LTDA.

RELATORIO-

Trata-se de recurso voluntirio contra decisdo da DRJ Campo Grande-MS que
considerou procedente langamento da COFINS da competéncia dos meses de margo de 1997 a
novembro de 1998, notificado ao contribuinte em 21/10/2002 (fls. 3723).

Os valores langados decorreram da constatag@o pela autoridade autuante de que as
bases de cdlculo da contribuig@o informada pela empresa nas DIRPJ do exercicio de 1998, ano-
base 1997, e DIPJ do exercicio 1999, ano-base 1998 eram, em sua maioria, zero, mas que ela
realizara aquisi¢des de produtos ndo sujeitas ao regime de substituicdo tributdria. Intimada a
justificar tais diferencas mediante a exibi¢io de livros contdbeis e fiscais, a empresa apresentou
apenas os livros fiscais dos dois anos (Livro Registro de Entradas, Registro de Saidas e de
Registro e Apuragio de ICMS), ndo apresentando os livros contdbeis, e ndo conseguiu
demonstrar a corre¢io de suas declaragées.

Cabe pontuar, de logo, as caracterisiicas de excegdo do procedimento fiscal, em
muito dificultado pelo comportamento da empresa. E que se constata da narrativa fiscal que a
empresa j4 n3o mais funcionava, com aquela razdo social, no enderego informado & SRF quando
do inicio dos trabalhos. No enderego funcionava outra empresa com o mesmo objeto social —

posto de combustiveis.

Por isso, todos os termos, inclusive o auto de infracdo ao final lavrado, tiveram de
ser enviados aos enderegos dos sécios da empresa a quem incumbiu lambém a apresentagao dos
livros e documentos em atendimento as intimagdes fiscais.

Em sua defesa, tanto a impugnagdo, quanto O presente recurso, SOcoIrre-se a
empresa na tese de que ocorrera uma sucessdo e que deveria ser a sucessora a pessoa juridica a
suporiar a presente exigéncia, face a0 comando dos arts. 132 e 133 do CTN; como prova
apresentou, ainda durante o procedimento fiscal, c6pias de contrato de compra ¢ venda de ponto
comercial, ¢ de decisio e mandado liminar de reintegragio de posse. Além disso, se opde a
desconsideragio de sua escrita contdbil, apresentada juntamente com a impugnagio, para levar
adiante autua¢do do IRPJ (Lucro Presumido). Na impugnagdo se insurgira também contra a
apuragio ter se baseado em declaragdes entregues ao Fisco Estadual, argumento que ndo repete
em seu recurso, mas que serd considerado incluido no item relativo a apreciagdo de sua escrita
contdbil. Por fim, afirma que as vendas aqui tributadas sdo submetidas ao regime de substitui¢io

tributdria no que tange as contribui¢des para o PIS e COFINS.

E o relatério.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
JULIO CESAR ALVES RAMOS

O recurso € tempestivo e estd acompanhado do necessirio arrolamento de bens,
por isso dele tomo cornhecimento.

Cumpre iniciar o seu exame pela preliminar aventada de nulidade da autuagio por
erro na identifica¢do do sujeito passivo. Saliente-se, de logo, que as hipéteses de nulidade estdo
elencadas exaustivamente no art. 59 do PAF mas se tem entendido que a incorre¢do quanto zo
sujeito passivo, listada entre os elementos intrinsecos do art. 10, também € causa de nulidade e
csta por vicio material.

Que n#o ocorreu qualquer das hipéteses do art. 59 € fora de discussdo. De fato, a
autuagdo foi lavrada por autoridade competente e, nesta fase, ainda ndo se perquire de
cerceamento de direito de defesa. A discussio se resume 2 identificagdo do sujeito passivo,
segundo a defendente errado em virtude de sucessio havida.

Dos autos deflui, entretanto, que a empresa transferiu o seu ponto comercial, mas
iniciou em menos de seis meses nova atividade comercial. Por isso mesmo, € de se aplicar ao
caso o disposto no inciso II do art. 133 do CTN, como corretamente apontado pela DRJ. Ora, a
norma aj versada busca, a toda luz, evitar situagdes como a que aqui se discute, em que um
devedor “repassa” a sua divida wibutéria a terceiro, juntamente com dado fundo de comércio,
mas continua a operar. Deve ele, em primeiro lugar, responder por ela e, apenas
subsidiariamente, o adquirente.

Destarte ndo hd erro na identificagdo do sujeito passivo que possa motivar a
nulidade da autuagfo winda que se admita ter ocorrido a sucessdo de que fala o CTN nos arts. 129

a 133.

Com o mesmo fundamento, rejeito igualmente a solicitagdo de diligéncia para que
se confirme a sucessio alegada. E que o que se precisa apurar nio & se houve ou nio a
transferéncia do fundo de comércio. O que se discute € a responsabilidade pelos tributos devidos.
A defesa se apega aquela transferéncia como se ela bastasse para caracterizar a responsabilidade
do adquirente. Nio basta.

Confirmado, como se disse acima, e para isto bastam as provas ji carreadas aos
autos, que o anterior proprietdrio do fundo de comércio iniciou, dentro de 180 dias contados da
sua alienacdo, a exploragio da mesma, ou de outra atividade, nos termos do inciso II do art. 133
do CTN, responde ele. alienante, pelos tributos. Nestes casos, a responsabilidade do adquirente &
apenas subsididria.

O decreto 70.235/72, em seu art. 28, autoriza a rejeicio das diligéncias que, a
juizo da autoridade julgadora, se mostrem irrelevantes ou desnecessirias & formagio da sua
convicgdo.

Destarte, rejeito as preliminares e passo ao exame do mérito.

Aqui, a alegacdo da empresa se resume a apontar que os débitos decorreriam de
aquisi¢des submetidas ao regime de substituigdo tributdria, dado que se trata de comércio
varejista de combustiveis. Ocorre que a fiscalizagio logrou demonstrar que a empresa ndo vend-a

apenas combustfveis. Em conseqiiéncia, deveria a empresa comprovar que as parcelas ndo
~~

-
-
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incluidas nos seus célculos da contribuigdo provinham de fato de vendas de combustiveis. Teve,
para isso, diversas oportunidades, a comegar ainda durante ¢ procedimento fiscal, renovada na
impugnacio e, por fim, até neste recurso. Nio o fez.

Vale aduzir, finalmente, que n3o se levou a efeito, para a autuagio de que se trata,
qualquer desconsideracdo de sua escrita contébil. E que ela nio foi apresentada no momento
oportuno nem veio acompanhada dos documentos que lhe dessem substrato. Assim, somente
pode a fiscalizagdo levantar a correta receita da empresa recorrendo aos informes por ela
prestados ao fisco estadual. Nao € demais repetir, embora matéria j4 hd muito pacificada, que a
utilizagdo até mesmo de prova emprestada niao infirma, por si $6, o langamento. E nem se chegou
a tanto, foram utilizadas apenas declaragdes prestadas em cumprimento de disposigdo legal.

Com essas consideragbes, corretamente identificado o sujeito e ndo tendo ele
demonstrado que as receitas informadas ao fisco estadual seriam passiveis de exclusdo da base
de cdlculo da contribui¢iio nos termos da legislagdo de regéncia, voto por negar provimento ao
recurso.

E como voto.

Sala das SessGesTem 19 de setembro de 2006//
Loy, . £ :,
JHLIO CESAR

LVES RAMOS
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