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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio: 2002
Ementa:
NULIDADE. POSSIBILIDADE DE DECIDIR O MERITO FAVORAVEL
AQ SUJEITO PASSIVO. NAO DECLARACAQ.
Quando puder decidir do mérito a favor do sujeito passivo a quem
aproveitaria a declaragio de nulidade, a autoridade julgadora nfio a
pronunciara
RENDIMENTOS RECEBIDOS ACUMULADAMENTE EM
DECORRENCIA DE DECISAQ JUDICIAL.
Devem ser excluidos da base de calculo os valores comprovadamente
referentes as verbas de periodos pretéritos, pois, embora a incidéncia ocorra
no més do pagamento, o cdlculo do imposto deverd considerar os meses a que
s¢ referem os rendimentos. Precedentes do STJ. Aplicagio do Parecer
PGFN/CRIJ n® 287/2009, do Despacho do Ministro da Fazenda SN/2009 ¢ do
Ato Declaratorio PGFN n° 1, de 27 de margo de 2009 Recurso provido
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em dar
provimento ao recurso, nos termos do relatorio e votos do relator
(Assinado digitalmente)
Valéria Pestana Marques - Presidente.
(Assinado digitalmente)
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EDITADO EM: 21/10/2010

Participaram da sessfio de julgamento os conselheiros: Valéria Pestana
Marques (Presidente), Carlos Nogueira Nicacio, Jorge Claudio Duarte Cardoso, Ana Paula
Locoselli Erichsen e Lucia Reiko Sakae. Ausente justificadamente ¢ Conselheiro Sidney Ferro
Barros.

Relatorio

Contra o contribuinte foi lavrado o auto de infracdo de fis. 136/143, referente
a0 imposto de renda pessoa fisica, exercicio 2002, no valor total de R$75 366,31, incluindo
multa de oficio e juros de mora (calculados até 9/2006), decorrente de omissiio de rendimentos
no valor de RS 100 204,94, recebidos do Banco do Brasil S/A decorrentes de trabalho com
vinculo empregaticio, verificada do confronto entre as informagdes constantes na declaragio de
ajuste anual do contribuinte, no exercicio 2002, anc-calendario 2001 e as informagdes
prestadas pela citada fonte pagadora na declaragioe do imposto de renda retido na fonte -DIRF,
relativa ao ano-calenddrio 2001, bem como alterou-se o valor do IRRF de R$ 7.514,29 para
R$7.743,90.

O lancamento foi julgado procedente em primeira instdncia em acérddo assim
ementado:

ASSUNTO. IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FiSICA-
IRPF Exercicio 2002

NULIDADE

Apenas ensejam a nulidade os atos e termos lavrados por pessoa
incompetente e os despachos e decises proferidas  por
autoridade incompetente on com preterigdo do direito de defesa

CERCEAMENTO DE DEFESA

Somente a parlir da lavratura do awto de infragdo é que se
instaura o litigio entre o fisco e o contribuinte. podendp-se,
entdo, falar em ampla defesa ou cerceamento dela

DECADENCIA

No langamento de oficio a contagem do praze decadencial
obedece a regra geral expressamente prevista no art 173, ldo
Cddigo Tribwidrio Nacional, iniciando-se a contagem a partiv do
primeiro dia do exercicio seguinte aguele em que o langamento
poderia ter sido efetuado.

ACAO  TRABALHISTA.  RENDIMENTOS  RECEBIDOS
ACUMULADAMENTE

Os rendimentos referentes hd anos anteriores, recebidos por

forga de decisdo judicial, devem ser oferecidos a tributagiio no

més do sen recebimento com incidéncia sobre a totalidade dos
Assinade digitalmente ein 04: 11 arendimentaspinaligivefunaseumalizacdamonetdrniGE CLAUDIO DUARTE
CARDOSO
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TAXA SELIC APLICABILIDADE

Sobre os crédites tributdries vencidos e ao pagos incidem juros
de mora equivalentes & taxa SELIC

Ciente da decisfio de primeira instincia em 17/03/2009 (fls. 196), o
requerente apresenton recurso voluntdrio em 27/03/2009 (fls. 199), no qual apresenta os
seguintes argumentos:

PRELIMINARMENTE

D nulidade da decisfio recorrida, pelo siléncio sobre a
ofensa & coisa julgada, tributagio pelo regime de
competéncia e retenciio na fonte, pois dessa forma a
decisdio recorrida ndo julgou o recurso, suprimindo
instdncia, ofendendo o devido processo legal e violando
os artigos 25, [ e 27-36, previsto no decreto 70.235/72;

2) nulidade do auto de infrag@o por compreender matéria,
créditos tributdrios e fato juridicos tributdveis alvos do
auto de infragio obieto do Processo Administrativo
Fiscal n® 10166.000527/2006-07, no qual houve glosa de
imposto de renda retido na fonte no wvalor de
R$26.236,85, pela falta de comprovaciio e tendo em vista
ndo constar o recolhimento, conforme pesquisas
efetuadas nos sistemas da secretaria da receita federal,
ensejando ao mesmo tempo duplicidade de langamento e
bi-tributagiio, em violacdo aos artigpos 114 e 142 do
Codigo Tributdrio Nacional;

3 nulidade do auto de infragdo por notificacio tardia e
cerceamento do direito de defesa, pois embora o auto de
infragfio tenha sido lavrado em 26.07.2006, as 09h11min,
o autuado somente recebeu em seu domicilio residencial
a notificaglio em 06.12.2006, com cinco meses de atraso,
portanto, o que lhe ocasionou prejuizos pela incidéncia
de juros, corregiio monetdria, reducfio do prazo de defesa
e coleta de provas, atraso que mostra-se supostamente
doloso por subtrair do autuado o prazo de trinta dias, em
decorréncia do natal, do ano novo, do recesso nos
Tribunais ¢ nos Orgios Administrativos, redugéo do
horario bancirioc ¢ do horirio de funcionamento da
Receita Federal, além de o autuado ter ingressado em
férias coletivas no dia 21.12.2006, retornando ao
trabalhio somente em 05.01.2007, implicando em
supressio do seu direito de ampla defesa ¢ violando o
§4° do art. 16 do Decreto n® 70.235, de 6 de margo de
1972; requer também a nulidade da notificagdo para
impugnagiio  fornecendo-lhe  novo  prazo  para
impugnagio;
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4) decadéncia do langamento pois entre a disponibilidade
do montante de crédito em 22062001 e o auto de
infracio lavrado em 26072006 e notificado em
05.12.2006 decorreram mais de cinco (5) anos, alega
vivlago ao art. 174 do Cadigo Tributario Nacional, cfc
artigos 43, 1 e 624 do RIR/1999 - Decreto 3000/1999;

5 ilegitimidade passiva pois o tributo deveria ser exigido
do Banco do Brasil, consoante artigo 121, pardgrafo
anico, incisoe I, do CTN; artigo 718 do Decreto 3000/99,
artigo 46 da Lei n 0 8.541/92;

6) ilegitimidade ativa da Receita Federal, pois a
competéncia para cobrar o imposto de renda sobre verbas
pagas nas agdes trabalhista é da Justica do Trabalho,
tratando-se de competéncia delegada (artigo 7° e 119 do
Cddigo Tributdrio Nacional, artigo 46 da Lei n 0 8541,
de 23.11.92 ¢ do Provimento n® 1/96 da Corregedoria do
TST),

MERITO

7 o valor objeto da autuacfio refere-se a valor recebido no
processo judicial trabalhista 1.364/1995, da Vara do
Trabalho de Mafra — 8C, e o langamento violou a coisa
julgada em razfio de a decisio judicial aplicar o regime
de competéncia para célculo do imposto sobre esses
rendimentos, além de constituir bi-tributacio;

8) houve um célculo de liquidacio proviséria da sentenga,
com apuragiio de imposto de renda de R 26.236,85,
considerando que esse valor ndo seria retido na fonte, e o
primeiro levantamento do crédito ocorreu com base
nessa liquidagdio provisdria, sende que desse valor
R$17.952,07 referiram-se a honordrios advocaticios
conforme contrato de honoririos, recebendo o autuado
apenas o valor liquido de R$72.765,86, em 06.05 1991,

)] o Banco do Brasil (reclamado) ingressou com agravo de
peticio sobre a decisio de homologacdo do caleulo
provisdric de senten¢a, instituindo com isso uma
condi¢fio suspensiva do langamento;

10) o TRT da 12" Regido alterou a liquidacio provisoria,
decidindo pela retengfio do imposto de renda na fonte,
calculado pelo regime de competéncia, decisio que
transitou em julgado em 12.12.2000, com apuraciio de
imposto de renda de R$4.915,31, tendo por base de
cilculo o valor do crédito provisdrio e do remanescente,
tornando definitivo o valor do imposto;

11) o levantamento do valor remanescente, no montante de

) , N ] B ... RE 66.794,59. ocorreu com base no cileulo definitivo
Asginade digitalmente e 04/ 1120100 por VALERIA BESTARA MARQGES 21079010 por 10BGE CLALDIY DUARTE
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estipulado na execugfio de sentenga, niio tendo havido
desconto de honorarios dessa vez;

o lancamento ofendeu a coisa julgada e a proibiciio de
dupla-tributagdo, pois o regime de competéncia ¢ a
retenclio de imposto de renda na fonte foi estabelecida
em sentenga judicial trabalhista, houve assim violagdo
aos artigos 467 e 468 do CPC, artigo 624 do RIR/99;

nfio houve a interposicio de recurso ¢ nem de agio
rescisoria pelo fisco federal contra a decisio da Justica
do Trabalho, logo houve preclusio temporal do
lancamento, o trinsito em julgado do fato juridico
tributdrio e a prescrigo (sic) do direito ao lancamento,
(artigo 513 e ss., 522 e ss., 485 e ss. Do Cddigo de
Processo Civil), tornando-se certo o valor da exagio
no montante de R$4.915,31 como apurado pela Justiga
do Trabalho e ndo R$26.236,85 como apurado no auto
de infragdio, e ja foi adimplido, pois foi extinto por
decisio judicial transitada em julgado e pelo pagamento
efetuado mediante retencio na fonte (artigo 156, 1 e X,
do CTN), o que impediria a realizagio do auto de
infracdo ora combatido;

tratando-se de situagfio juridica o conceito de "decisfio

judicial passada em julgado", o fato gerador somente

considera-sc ocorrido quando definitivamente constituida
esta situagdo juridica, o que aconteceu com o trinsito em

julgado da sentenga de homologagio do cilculo

definitivo de liquidag@o de sentenga, ao apurar valor de
tributo em desacordo com a decisiio judicial violou-se o
artigo 116, inciso 11, do Cédigo Tributdrio Nacional;

esta recebendo tratamento ndo equénime quando
comparado com outros autores de reclamacGes
trabalhistas, nos quais o exercicio da competéncia
delegada a Justica do Trabalho ¢ aceito (artigo 108, IV,
do Cédigo Tributario Nacional);

o0 auto de infragiio foi feito com erro de fato e de direito o
que justifica sua revisfio de oficio conforme artigos 145,
inciso III; 149, inciso IV, Cédigo Tributdrio Nacional;

deve ser feita a revisio de oficio do langamento pois a
Declaragiio de Ajuste Anual foi elaborada com base em
um célculo que restou definido a menor, bem como pelo
fato do avtuado nfo estar autorizado a retificar sua
declaracfio ap6s a autuagio. A retificacfio deve ser no
sentidoc de constar que houve a disponibilidade

. B368 2408109 24,06 2001, conjugada
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19)

20)

com uma decisio transitada em julgada defininde o
montante de Imposto de Renda e a sua retengiio na Fonte
(147, § 2°, do Codigo Tributario Nacional);

o montante de rendimentos declarados pelo Banco do
Brasil, no oficic juntade com a impugnacfio ao auto de
infragio, encontra-se emrado, haja vista que cle
acrescenta nos rendimentos fributaveis, rendimentos
isentos, nfo tributaveis ou pertencentes a terceiros (juros
de mora, corregdo monetaria, FGTS, multa de FGTS,
aviso indenizado e |honordrios advocaticios de
sncumbéncia ¢ honorarios advocaticios retidos na fonte);

a nio aplicagio da taxa Selic por ilegalidade,
emprepando-se em seu lugar os juros de mora de 1% ao
més, sem capitalizagiio, tendo em vista que a Lei
9.430/96 nio criou e nfo previu que a Taxa Selic fosse
utilizada para fins tributdrios, tornando ilegal a sua
utilizagfo para fins de juros de mora sobre impostos;

reforma da decisfio, dando provimento ao presente
recurso, a fim de julgar improcedente o anto de infracio,
realizando diligéncia junto 4 Vara do Trabalho de Mafra
- 8C, Reclamagdo Trabalhista 1364/1995 (artigo 18 do
Decreto 70235/72), bem como junto ao Banco do Brasil
ou ds demais pessoas fisicas ou juridicas, a fim de coletar
as informagdes que julgar necessdrias, eliminando, dessa
forma, a violagio ao artigo 29 do Decreto 70.235/72.

Relatado, passo ao voto.

Agsinado digialmente am 04102010 por VALERIA PESTAMA MARGQUES 210102010 por JORGE CLAUDIO DUARTE
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VYoto

Conselheiro Jorge Claudio Duarte Cardoso, Relator

O recurso é tempestivo ¢ atende aos demais requisitos de admissibilidade,
dele deve-se tomar conhecimento.

PRELIMINARES
1. Da nulidade da decisfio de primeira instdncia
Embora o acérdao proferido em primeira instincia tenha se reportado 4 forma

de tributaglio dos rendimentos recebidos acumuladamente pelo regime de caixa e ao imposto
retido na fonte, ndio enfrentou a alegacdo de que o auto de infragdo teria ofendido a coisa

Julgada, o que permitiria suscitar a2 omissfo e supressdo de instincia e, com isso, a nulidade da

decisio.

Deve-se, porém, ter em mente que a existéncia de um duplo grau no
contencioso administrativo, nesses autos, presta-se a tutelar o direito do contribuinte de
somente ser chamado a pagar o tributo devido, nos termos da lei e conforme sua capacidade
contributiva.

Com essa ultima consideragiio, primando pela economia processual e com
fulcro no §3° do art. 59 do Decreto n® 70 235, de 6 de margo de 1972 — mesma inteligéncia do
§2" do art. 249 da Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973 (Codigo de Processo Civil)-
considero que cabe deixar de aplicar a nulidade quando for possivel julgar o mérito em favor
de quem a declaragiio de nulidade aproveitaria, Assim, deixo considero correto apreciar o
mérito, que em tendo desfecho favoridvel ao recorrente justificard nio declarar a nulidade.

Voltarei a esse ponto quando da apreciagfio do mérito.

2. Da nulidade do auto de infragfio por tratar de fatos que ja foram objeto do
10166.000527/2006-07.

Matéria que deve ser apreciada como mérito.

3. Da nulidade do auto de infragdo por notificagiio tardia e cerceamento do
direito de defesa

O mazo de trinta dias para apresentar a impugnagiio conta-se a partir da
notificagiio ao contribuinte ¢ ndo da expedigio do auto de infragiio, dessa forma, ainda que
entre a expedi¢do do auto de inflagio e a sua notificagio tenha ocorrido cerca de cinco meses
como alega o recortente, ndo implica em ofensa ao direito de ampla defesa.

Quanto 4s demais alegagbes, sfio irrelevantes, pois o prazo uma vez
comegando sua contagem € corrido, independente de feriados, fins de semana ou dias em que
niio haja expediente normal na reparticio da Administragfio Tributéria.

Asrinady digplaimante am 0400 12000 por VALERIA PESTANA MAROUES 2410/2010 por IDRGE SLALDIO DUARTE
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O dia de expediente norma!l somente é exigéncia pra fins de inicio ou fim da
contagem, o que ndo foi comprovado que tenha ocorrido nesses autos.

A exigéncia de acréscimos legais € decorrente de lei, nfio é sancfio, apenas a
recomposigiio do valor do tribute, e tanto o langamento como o julgamento administrativo
pautam-se pela vinculagio a lei.

4. Da Decadéncia

O Imposto de Renda da Pessoa Fisica ¢ tributo sujeito ao langamento por
homologagde, no caso doas autos a data fato gerador € 31 de dezembro de 2001, logo o
langamento ao ter sido notificado ao contribuinte em 06/12/2006 respeitou o prazo decadencial.

Nio ocorreu a decadéncia.
3. Da iletigimidade passiva

A questio da legitimidade passiva no caso de imposto de renda sujeito a
retenclo pela fonte pagadora(responsdvel) como antecipaciio e ao ajuste anual pelo
contribuinte & objeto da Stimula CARF n® 12, de observagiio obrigatoria pelos membros desse
colegiado.

Assim, aplica-se ao caso dos autos integralmente a referida stimula, com o
que ndo merece prosperar a argumentacio do recorrente.

Constalada a omissdo de rendimentos sufeitos a incidéncia do
imposto de renda na declaragdo de agjuste anual, & legitima a
conslituigdo do crédito tributdrio na pessoa fisica do beneficiario,
ainda que a fonte pagadora ndo fenha procedido a respectiva
retengo.

6. Da ilegitimidade ativa

Em matéria de execugfio de oficio pela Justiga do trabalho a competéncia da
Justica do Trabalho estd restrita &s contribuigBes sociais, regulamentadas, por forga do artigo
114 da CF, no artigo 195, incisos 1, alinea “a” e {I, da Lei Maior, além de scus acréscimos
legais, o que niio alcanga a exigéncia de contribuig@io social com base em decisfio que apenas
declare a existéncia de vinculo empregaticio conforme assentado no RE 569056 / PA, julgado
em 11/09/2008, com deferimento de repercussfio Geral e proposta de edigio de Siamula
Vinculante.

Com muito mais razdo a competéneia da Justica do Trabalho nio alcanca o
imposto de renda, portanto, a competéncia para fiscalizar e cobrar o imposto de renda € da
Unido {inciso I do art. 153 da ConstituicZo de 1988 /e art, 142 do CTN) que a exerce por meio
da Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB).

N#o assiste raziio ao recomrente nesse ponto.
MERITO
O ceme do litigio ¢ o recebimento de rendimentos acumuladamente em

decorréncia da agdo trabalhista RT 1364/95, impetrada em 1995, por meio da qual foram
pleiteados diversas verbas trabalhistas.

Assinado dightalmente am 04/142010 por VALERIA PESTANA MARQUES 21402010 por JORGE CLAUDIO DUARTE
CARDOSO
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Entre os vérios documentos apresentados, sirvo-me dos de fls. 26 e seguintes
para verificar que as verbas referem-se a diversos periodos, conforme sua natureza, desde julho
de 1990 a julho de 1995,

Assim, fica claro que os valores foram recebidos no ano 2001 de forma
acumulada.

O acdrdio recorrido fundamentou-se no art. 56 do Decreto n° 3.000, de 26 de
margo de 1999 (Regulamento do Imposto de Renda), cuja matriz legal é o art. 12 da lei n°
7.713/1998 para reconhecer que se aplica ao caso o regime de caixa.

E mister julgar o presente recurso voluntario com fundamento na
Jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica (STJ) acerca dos rendimentos
recebidos acumuladamente, da decisdo do Supremo Tribunal Federal (STF) que negou
repercussfio geral ao tema e da publicagio do Parecer PGFN/CRJ n° 287/2009, do Despacho do
Ministro da Fazenda SN/2009, do Ato Declaratério PGFN n° 1, de 27 de marco de 2009 e do
Parecer PGFN /CAT 815/2010, editados com fulero na Lei n® 10.522, de 19 de julho de 2002.

O referido Ato Declaratdrio autoriza a dispensa de interposicio de recursos e
a desisténcia dos j& interpostos, desde que inexista outro fundamento relevante, "nas agdes
Judiciais que visem obter a declaragfio de que, no cilculo do imposto renda incidente sobre
rendimentos pagos acumuladamente, devem ser levadas em consideragiio as tabelas e aliquotas
das épocas proprias a que se referem tais rendimentos, devendo o cilculo ser mensal e nio
global", mencionando os seguintes julgados do STJ Resp 424225/SC (D) 19/12/2003); Resp
505081/RS (DJ 31/05/2004); Resp 1075700/RS (DDJ 17/12/2008); AgRg no REsp 641.531/8C
(DJ 21/11/2008); Resp 901 945/PR (DJ 16/08/2007).

De acordo com o art. 62 do Regimento Interno do CARF, aprovado pela
Portaria n® 256, de 22 de junho de 2009, ¢ vedado aos membros do CARF afastar a aplicagio
de lei ou decreto, salvo nas hipoteses excepcionais descritas nos incisos do pardgrafo vinico
daquele artigo, entre as quais a lei ou ato normativo que fundamente crédito tributério objeto de
dispensa legal de constituigiio ou de ato declaratorio do Procurador-Gera] da Fazenda Nacional,
na forma dos arts. 18 e 19 da Lei n° 10.522, de 19 de julho de 2002 (alinea “a”, inciso I do
paragrafo unico do art. 62).

Os casos que deram origem & jurisprudéncia em aprego referiam-se a revisdo
de beneficios previdencidrios mensais, beneficios previdenciarios mensais reconhecidos e
pagos com atraso, reajustes mensais de servidores publicos pagos em atraso e pagamentos
mensais em atraso devido a retorno ao servigo ativo. Em todos eles os valores siio reconhecidos
por competéncia, possibilitando aplicar a norma tributdria a cada caso, implicando em
reconhecer que os valores estavam isentos ou definir a aliquota correspondente a cada més.
Ademais, nio houve decisfio do STJ de anulag@o da exagio, apenas ordem para refazer os
calculos,

A titulo ilustrativo, ¢ possivel cotejar alguns do principais julgados que
consolidaram a jurisprudéncia do ST

a) aposentadoria por tempo de servigo concedida e paga pelo INSS com anos
de atraso - RESP 738 779/5C;
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b) revisio de beneficios mensais do INSS — RESP 492 247/RS (Relator
Ministro Luiz Fux); RESP 719.774/SC Ministro Teori Zavascki; RESP 901 945 — Relator
Ministro Teori Zavascki; RESP 1 088 739/SP- decisdo monocratica Ministro Francisco Falcio;

c) diferencas salariais mensais da URP — RESP 424.225/SC (Relator Ministro
Teori Zavascki); RESP 383.309/SC (Relator Ministro Jodo Otdvio Noronha;

d) valores mensais de Beneficios previdenciarios e assistenciais pagos por
precatorio ~ RESP 505.081/RS (Relator Ministro Luiz Fux);

e) valores mensais de beneficios previdencidrios RESP 1075 700/RS
(Relatora Ministra Eliana Calmon); RESP 723.196/RS - Relator Ministro Franciulli Netto;
RESP 667.238/RJ; RESP 667 238/RJ (Relato Ministro José Delgado); RESP 613.996/RS
Relator Ministro Amaldo Esteves Lima; RESP 783.724/RS Relator Ministro Castro Meira;

f) Valores mensais de rendimentos de servidor publico — AgReg Al
766.896/5C, Relator Ministro José Delgado.

Na mesma Hnha da jurisprudéncia consolidada no STJ, uma interpretagiio
sistemdtica e ndo apenas literal, deve-se implementar essa interpretagiio nos casos que com ela
for compativel.

No caso dos autos, a situagio € andloga aos julgados acima apontados, logo
por referir-se a anos pretéritos o valor de R$100.204,94 langado de oficio no auto de infragdo
deve ser excluido da base de cilculo, nos termos do Parecer PGFN/CRJ n® 287/2009, do
Despacho do Ministro da Fazenda SN/2009, do Ato Declaratério PGFN n° [, de 27 de margo
de 2009 e do Parecer PGFN /CAT 815/2010.

Ao mesmo tempo, nio compete ao orgdo de julgamento refazer o langamento
com outros critérios juridico, mas tdo somente afastar a exigéncia indevida,

Com isso, deixo de aplicar a nulidade da decisfo de primeira instincia em
favor do recorrente que a alepou.

Quanto ao pedido de revisiio de oficio da Declaragio de Ajuste Anual, em
sede de recurso, o CARF niio ¢ competente para tanto. E assunto de competéneia da Unidade
da Receita Federal do domicilio tributdrio do contribuinte. Ndo conhego do recurso nesse parte

Os demais argumentos apontados pelo recorrente perdem o objeto em raziio
da decisio apontada nesse voto.

Diante do exposto, voto no sentido de REJEITAR as preliminares suscitadas
pelo recorrente e, no mérito, DAR PROVIMENTO ao recurso.

{Assinado digitalmente)

Jorge Claudio Duarte Cardoso
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MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA CAMARA DA SEGUNDA SECAQ DE JULGAMENTO

Processo n®: 10166.000029/2007-37
Recurso n®: 177.530

TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento ao disposto no § 3° do art. 81 do Regimento Interno do
Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria Ministerial n° 256, de
22 de junho de 2009, intime-se o (a) Senhor (a) Procurador (a) Representante da Fazenda
Nacional, credenciado junto & Segunda Cimara da Segunda Secdo, a tomar ciéncia do
Acdrdio n° 2802-00.477

Brasilia/DF, 17/11/2

dl

EVELINE COELHO\XE MELO HOMAR
Chefe da Secretaria
Segunda Cimara da Segunda Seciio

Ciente, com a observacio abaixo:

(......) Apenas com ciéncia
(.-....} Com Recurso Especial

{......) Com Embargos de Declaragio

Data da ciéncia: / /

Procurador(a) da Fazenda Nacional



