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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
PROCESSO N? 10166/000.136/87-79

Recurso n%  RP/106-0.062
Recorrente: TFAZENDA NACIONAL

Recorrida : SEXTA CAMARA DO PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SUJEITO PASSIVO: GUY NORBERT BASEVI

© IRPF = CEDULA "H" - LUCRO AUFERI-
DO NA VENDA DE OURO.

Tributa-se na cédula "H", como lu
cro obtido na venda de ouro, a di
ferenga apurada entre o valor de
venda e o de aqulslgao, devidamen
te corrigido aos Indices das OIN'S.

Vistos, relatados e discutidos os presentes au

tos de recurso interposto pela FAZENDA NACIONAL.

ACORDAM os Membros da Camara Superior de Re—
cursos Fiscais, por unanimidade de votos, negar provimento ao re-
curso, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o pre-

sente julgado.

~,

. Sessbes (DF), em 29 de outubro de 1991.

PRESIDENTE

S\ DE OLIVEIRA - RELATOR

1

PROCURADOR DA FA-
ZENDA NACIONAL

IRAN DE LIMA

Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselhel
ros: JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN, JOAO DIAS NETO, MARCIO MACHA-—
DO CALDETRA, DICLER DE ASSUNCAO (Suplente Convocado), JUAREZ DE MO
RATS, CARLOS WALBERTO CHAVES ROSAS, MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS, BE
NEDICTO ONOFRE EVANGELISTA, AQUILES RODRIGUES DE OLIVEIRA e SEBAS-
TIAC RODRIGUES CABRAL /N-

Y

DAMEFP/DF~ SECOB N2 064/90 A\ dH.
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Recorre a esta CAmara Superior de Recursos Fig|
cais a FAZENDA NACIONAL, através de seu Procurador-Representante jun
to a Colenda Sexta Ca&mara do Primeiro Conselho de Contribuintes, da
decisgo desse colegiado consubstanciada no acdrddo n® 106-1.640, prg
ferida em sessdo realizada em 24.08.88, tendo o procurador tomado

vista em 21,10.88.

Na decisao supra, aquela Camara, por maiorig
de votes, deu provimento parcial ao recurso interposto pelo sujeito
passivo contra os votos dos Conselheiros Osiris de Azevedo Lopes Fij
lho e M3rio Albertino Nunes. Designado para redigir o acBrdao o Con|
selheiro Jos& Augusto Salles de Carvalho, que traz a seguinte emen-

ta:

\IRPF - CEDULA "H" - LUCRO AUFERIDO NA VENDA DE
- OURO. ' ‘

Tributa-se na c&dula "H", como lucro obtido na
venda de ouro, a dlferenca apurada entre o va-
lor de venda e o de aqu1s1gao, dev1damente cor
rigido aos Indices das OTN'S.

\\x\

)(,«-—

NAMEED/RE . @EANER N2 NRK/ QA0
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O recurso da Fazenda Nacional, formulado comba
se no artigo 39, inciso I do Decreto n9 83.304, de 28 de margo de

1979, encontra-se as fls. 59/63, lido na Integra em sessao.

As fls. 64 o Presidente da Sexta Camara profe-
riu despacho acolhendo o recurso da FAZENDA NACIONAL, abrindo vis-

tas ao sujeito passivo para contra-razoOes, nao oferecidas.

F o relatdrio.
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Conselheiro WALDEVAN ALVES DE OLIVEIRA, relator.

Consoante se infere do relatdrio, aguestdo sub
metida ao julgamento desta Camara Superior, diz respeito, especial-
mente, a correcao monetdria incidente sobre o custo do ouro em bar-

ra, mais precisamente entre a data da aguisicao e da venda.

Entendeu a Cdmara Recorrida, por maioria de vo
tos, que o lucro obtido na venda de ouro em barra estaria sujeito a
tributacao na c&dula "H", apurado entre o valor de venda e o de a-

quisicao, este devidamente corrigido aos Indices das OTN's.

A Procuradoria, por sua vez, desenvolveu suas
razoes com base no voto vencido do Conselheiro Osires de Azevedo Lo-
pes Filho, ressaltando gue a corregao do custo revresenta vantagem

nao isenta por lei.

Do exame dos elementos cgue instruem o proces-
so, se conclui que a razdo pende para a recorrida, cuja incensurg-
vel decisao deve ser mantida pelos seus prdOorios fundamentos mesmo
porgue esta Camara Superior de Recursos Fiscais, apreeiando o Re~
curso n® RD/106~-0.023, por unanimidade de votes, acolheu apretensgo
do contribuinte, versando matéria absolutamente igual, consoante se
depreende do voto do ilustre Relator Dr. Jacinto de Medeiros Cal-

mon, do qual pedimos vénia para transcrever o seguinte trecho:

"Em 1974, guando instituida tal modalida-
de de tributacidc, reputava-se mais valia a di-
ferenca entre o valor de aguisicao e o de ven-
da, j& que a législacao brasileira nao cogita-
va, ante a relativa estabilidade da moeda, de
corregao monet8ria,/ -

imprensa Nacionaf
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imprensa Nacional

Nao obstante, o conceito de lucro evoluiu
na medida em gue a inflacao tornou imperativa
a adogao de Indices corretivos para traduzir a
nova expressao patrimonial ou monetidria decor-
rente da crescente desvalorizacao do dinheiro,
sem o0 que se tributaria o prdprio patrimbnio e
nao a efetiva mais valia.

Lembrou bem o ilustre patrono do recorren
te, em sua exuberante argumentagao de defesa,
o- aforismo romano - "ubi eadem legis ratio ibi

“eadem legis dlSpOSlth - enfatizando que "os

mesmos principios, quando contemplados num ou
em varios dispositivos legails, constituem fon-
te perene que, por intermédio do processo ana-
10glco, geram normas nao expressas, mas que es
td3o implicitas no sistema juridico” , € que as
sim tais prlnC1plos pelo referido método de in
terpretacao e 1ntegragao da ordem jurldlca,sao
estendldos a hipbteses nao expressamente pre-
vistas em lei, mas que tém a mesma natureza da
quelas por ela cogitadas"

Na verdade, como se exemplifica com dis-
posto no artigo 29 do Decreto-lei n® 1.510/76,
que estabelece o cdlculo do rendimento tribut§
vel na venda de partlc1pagoes societdrias, ou
com o que determina o paragrafo 19 doartigo 29
do Decreto-lei n® 1.641, de 07 de dezembro de
1978, ao definir o lucro tributdvel na aliena-
cao de imdveis, a sistem8tica do imposto de ren
da nao tributa a mais valla, guer na pessoa fl
sica, guer na pessoa juridica, sem computar no
custo do bem alienado a corregaO'monetarla apu
rada até a data da venda.

E afigura-se nos ébvio, guer pela antigui
dade do texto legal consolidado pelo artigo 39,
IT, do RIR/80, anterior a 1nst1tuc1onall7agao
da corregao monetdria, guer pela auséncia de
disposigao expressa guanto & forma de apurac¢ao
do lucro de comérc1o a que se refere o aludido
preceito que & necessiria, para deflnlgao da
mais valfa ali mencionada, a utlllzagao da ana
logia, prevista no artigo 108, ftem I, do C3di
go Tributdrio Naciocnal.

Em conseguéncia, & de se integrar ao va-
lor de custo, implicito no caleculo do lucro de
que trata o artigo 39, II, do RIR/80, a corre-
cao monetaria autorizada em preceitos sSimila-
res da legislacao tributdria, ja enumerados./)
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Alias, na recente Instrucac Normativa, ne?
48 de 15 de abril de 1987, (D.0. de21.04.1987),
a Secretaria da Receita Federal, disciplinando
a trlbutagao de lucro na venda de ouro em bar-
ra, lingote ou sob outras formas, na cédula H
da declaragao de rendlmentos, admitiu, como di
reito do alienante, a corregao do custo deaqul
sicao, com base no Indice do valor diario da

OTN.

Nao veijo, pois, como deixar de reconhecer
ao recorrente o direito a corregao do custo do
valor das barras de ouro alienadas, para efei-
to de calculo do imposto devido."

Assim sendo, adotando os fundamentos transcri

tos por representarem a consolidacao da jurisprudéncia administrati

va a propdsito da matéria, entendemos que assiste ‘razao ao sujeito

passivo.

zenda Nacional.

imprensa Nacional

Pelo exposto, nego provimento ao recurso daFa-

Brasilia - D.F., em 29 de outubro de 1991.

1&‘ M
WALDEVAN AIJ S E OLIVEIRA - RELATOR
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