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ITR - EXERCICIO 1993.

Para a legislacdo, ndo se considera contribuinte do ITR, parceiro ou
arrendatario do imodvel explorado por contrato de parceria ou
arrendamento.

Pela regra do CTN, nio ha o que se falar em decadéncia.

RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO POR UNANIMIDADE.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Terceiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento parcial ao recurso, para
excluir a multa, na forma do relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

17 SET 2002

Brasilia-DF, em 20 de fevereiro de 2002

re
Tl t—e—— .

MARCIA REGINA MACHADO MELARE
Presidente em Exercicto

FRANCISCO JOSE PINTO DE BARROS

Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: ROBERTA
MARIA RIBEIRO ARAGAO, LUIZ SERGIO FONSECA SOARES e JOSE LUIZ
NOVO ROSSARI. Ausentes os Conselheiros CARLOS HENRIQUE KLASER
FILHO, PAULO LUCENA DE MENEZES e MOACYR ELOY DE MEDEIROS.
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RELATORIO

O presente processo diz respeito & falta de declaragio e ao ndo
pagamento do tributo sobre o imével rural, relativo ao ano de 1993, denominado Area
Isolada Engenho Queimado, inscrito na SRF sob o n.°5587856-3.

Na Impugnagéo, o contribuinte alegou (fls. 11/15), preliminarmente
nulidade da exigéncia porque:

a) niao consta do A.l. a data da intimagdo, a qual deve ser
considerada como 29/12/1998, sendo, portanto, tempestiva a
defesa;

b) houve cerceamento do direito de defesa, pela dificuldade de
identificagio do imével objeto do langamento, de se verificar a
que imével o Auto se refere;

c) ndo consta do Al o seu nimero, o que pode dificultar sua
localizagio;

d) nos casos de cessdo, alienagdo e promessa de cessdo, o imdvel
tem sua propriedade transferida a terceiros, o que ndo € o caso
presente em que simplesmente aconteceu o arrendamento de
terras, sem acontecer a transferéncia do dominio;

e) as terras publicas rurais de propriedade da Requerente sao
administradas pela Fundagdo Zoobotanica do Distrito Federal.

Requer o cancelamento do AI por nulidade, eis que a
responsabilidade pelo pagamento do tributo é do ocupante do imével.

A Autoridade a quo, as fls. 26/43, rebate as alegacdes da Interessada
afirmando que a auséncia de data na lavratura do Auto n#o resultou em prejuizo para
o Contribuinte e que a numeragio do Al ndo € requisito legal e sua falta ndo vicia o
langamento, ja que o controle interno dos langamentos fiscais € exercido por outros
meios, como Ficha Multifuncional, identificagdo do Sujeito Passivo, etc. Afastou,
também, as hipoteses de nulidade e de cerceamento de defesa nos termos dos artigos
59 e 60 do Decreto n.° 70.235/72.
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A Autoridade Monocratica rejeita as preliminares. Informa que o
imovel objeto de autuagdo esta identificado na descrigdo dos fatos (fls. 2), da qual
consta seu numero de inscrigio na SRF, sendo que seus dados constam da
mencionada relagdo, dados esses fornecidos a SRF pela citada Fundag@o, ndo se
constatando a existéncia de imoveis com as mesmas caracteristicas, sendo impossivel
a ocorréncia de duplicidade de autuagio.

Esclarece que a lei ndo estabelece disting@io entre proprietario e o
possuidor da terra a qualquer titulo, pela procedéncia do langamento para a exigéncia
de recolhimento do crédito tributario correspondente.

Analisa, entdo, o fato de que tais ocupantes, como detentores a
qualquer titulo dos imdveis, seriam contribuintes, acrescentando que a lei ndo
estabeleceu ordem de preferéncia entre os varios contribuintes do ITR, sendo legal sua
exigéncia do proprietario. Agrega que o contrato entre a autuada ¢ 0s particulares néo
pode ser oposto 4 Fazenda Publica, conforme previsto no art. 123 do CTN.

Por considerar que o processo esta revestido das formalidades legais
¢ que os lancamentos foram efetuados de acordo com a Legislagdo, ndo acata a
Impugnagio da Contribuinte.

E o relatorio.
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VOTO

A Contribuinte recorre tempestivamente a esse Egrégio Conselho de
Contribuintes (fls. 45/60), ratificando o alegado na Impugnagdo.

Cabe ressaltar que a Recorrente esta sujeita ao regime juridico das
empresas privadas, inclusive nas questdes relativas as obrigagdes trabalhistas e
tributérias, apesar de ser empresa publica.

Com a devida vénia, entendo nio ter havido decadéncia, como quer
alegar a Recorrente ao versar sobre prescrigdo. O prazo referente ao ITR/93, teve
inicio no primeiro dia do exercicio seguinte, ou seja, 01/01/94, e desta forma, o prazo
venceu em 01/01/99. Assim, nfo hid o que se falar em decadéncia quando da
intimag¢do da autuada, considerado 29/12/98, conforme citado na Impugnagio.

Entendo estar sem apoio legal as alegagGes de nulidade do Auto de
Infragdo ante as alega¢es de cerceamento de defesa, preterigdo da lei ou falta de
elementos que supostamente prejudicassem a elaborago da defesa da Recorrente.

Os artigos 29 e 31 do CTN, ensinam que o imposto poderd ser
exigido de qualquer uma das pessoas que se prendam ao imovel rural, quer se ache
vinculada ao imovel como proprietario pleno, como posseiro, ou ainda, como simples
detentor, o mesmo entendimento é seguido pela Lei n° 8.847/94, nio se
vislumbrando ilegalidade por parte dos autuantes. Ha de se ressaltar que os imdveis
rurais da Recorrida, que sejam objeto de cessdo, “posse” ou uso por terceiros a
qualquer titulo, sdo excetuados da isengdo do Imposto Territorial Rural por forga de
Lei (Lei n.° 5.861/72).

Analisando o que nos ensina o art. 150 do Texto Constitucional, fica
visivel que as consideragdes sobre imunidade ndo se aplicam ao caso por serem
absolutamente impertinentes. A descrigdo dos dados traz a identificagdo do imével
através de dados fornecidos pela propria Administradora: Fundagdo Zoobotdnica do
Distrito Federal, o nimero de inscri¢io do imovel na Secretaria da Receita Federal e,
portanto, ndo aceito os fatos alegados pela Recorrente em peca recursal por nZo
conferir com o que consta dos autos.

Desta forma, por considerar o processo revestide das formalidades
legais e que o langamento do ITR/93 e ContribuigSes foram efetuados de acordo com
a legislagdo pertinente & matéria, concedo provimento parcial ao Recurso Voluntario,
por entender que a multa de mora relativa as contribui¢des so se torna devida apds o
julgamento administrativo definitivo.
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E como voto.

Sala das Sessdes, em 20 de fevereiro de 2002

FRANgSCO JOSE PEE lggE BARROS~
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TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento ao disposto no paragrafo 2° do artigo 44 do Regimento Interno dos
Conselhos de Contribuintes, fica o Sr. Procurador Representante da Fazenda Nacional
junto & Primeira Cimara, intimado a tomar ciéncia do Acérddo n®: 301-30.065.

Brasilia-DF, 22 de maio de 2002

Atenciosamente,
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