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SIGILO BANCARIO - NULIDADE DO PROCESSO FISCAL - Iniciado
o procedimento fiscal, a autoridade .fiscal podera solicitar
informagdes sobre operagbes realizadas pelo contribuinte em
instituicdes financeiras, inclusive extratos de contas bancarias, néo
se aplicando, nesta hip6tese, o disposto no art. 38 da Lei n® 4.595,

- de 31 de dezembro de 1964 (art. 8° da Lei n° 8.021/90). NULIDADE

DO PROCESSO FISCAL - O Auto de Infragdo e demais termos do
processo fiscal s sdo nulos nos casos previstos no art. 59 do
Decreto n°® 70.235/72 (Processo Administrativo Fiscal). IRPF -
GASTOS INCOMPATIVEIS COM A RENDA DISPONIVEL - BASE
DE CALCULO - TRIBUTAGAQ MENSAL - O Imposto de Renda das
Pessoas Fisicas, a partir de 01/01/89, sera devido, mensalmente, a
medida em que os rendimentos € ganhos de capital forem
percebidos, incluindo-se o arbitramento com base em depésitos ou
aplicagbes realizadas junto a instituigbes financeiras (fluxo
bancario), quando ficar comprovado, pelo Fisco, a realizag&o de
gastos incompativeis com a renda disponivel do contribuinte. IRPF -
OMISSAO DE RENDIMENTOS - SINAIS EXTERIORES DE
RIQUEZA - LANGAMENTO COM BASE EM DEPOSITO BANCARIO
- No arbitramento, em procedimento de oficio, efetuado com base em
deposito bancario, nos termos do § 5° do art. 6° da Lei n® 8.021, de
12/04/90, € imprescindivel que seja comprovada a utilizagéo dos
valores depositados como renda consumida, evidenciando sinais
exteriores de riqueza, visto que, por si so, depésitos bancérios nao
constituem fato gerador do imposto de renda, pois ndo caracterizam
disponibilidade econdmica de renda e proventos. O langamento
assim constituido s6 & admissivel quando ficar comprovado o nexo
causal entre os depositos e o fato que represente omissdo de
rendimentocs. Devendo, ainda, neste caso, (comparagdo entre
depdésitos bancarios e a renda consumida), ser levada a efeito a
modalidade que mais favorecer © contribuinte. Preliminares
rejeitadas.

Recurso parcialmente provido.
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por ROSALIA GOLENIA DE SOUZA.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por voto de qualidade, DAR provimento parcial ao recurso, para que
seja adotado o critério de arbitramento mais favorave! ao contribuinte, considerando
0 ano-base como um todo, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o
presente julgado. Vencidos os Conselheiros MARIO ALBERTINO NUNES (Relator),
HENRIQUE ORLANDO MARCON! e ROSANI ROMANO ROSA DE JESUS
CARDOSO, que consideram o critério mais favoravel més a més e os Conselheiros
WILFRIDO AUGUSTO MARQUES e ROMEU BUENQ DE CAMARGO que davam
provimento total por ndo concordarem com o langamento feito com base em depdsito
bancério. Designado para redigir o voto vencedor o Conselheiro LUIZ FERNANDO
OLIVEIRA DE MORAES.

HES DE OLIVEIRA

/
LUIZ FERNANDO OLIYEIRA DE Moges

RELATOR DESIGN

FORMALIZADO EM: 05 JUN 1998

Participou, ainda, do presente julgamento, a Conselheira ANA MARIA RIBEIRO DOS
REIS.
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Recurso n°. : 11.675

Recorrente  : ROSALIA GOLENIA DE SOUZA

RELATORIO

ROSALIA GOLENIA DE SOUZA, ja qualificada, recorre da decisdo
da DRJ em Brasilia - DF, de que foi cientificada em 06.08.96 (fls. 359), através de
recurso protocolado em 04.09.96 (fls. 118).

2. Contra a contribuinte foi emitido AUTO DE INFRAGAQ (fis. 1), na
area do Imposto de Renda - Pessoa Fisica, relativo aos Exercicios de 1992 a 1994,
Anos-Base/Calendarios de 1991 a 1993, por: Sinais Exteriores de Riqueza, aferidos
a partir do exame de extratos bancarios, consolidado nos Quadros Demonstrativos
de fls. 18 e sgs, tendo realizado gastos incompativeis com os recursos declarados.

2A. Houve dois tipos de levantamentos feitos pela Fiscalizagao:

a) considerando os somatérios de depdsifos bancédrios considerados n&o
justificados (Quadros Demonstrativos 1, 2 e 3 - fls. 18 e sgs, correspondendo,

respectivamente, os ancs-base/calendarios de 1991, 1992 e 1893);

b) considerando os gastos (cheques) acima de valores pré-fixados pela
Fiscalizagio, cujas explicagbes nédo foram consideradas satisfatorias (Quadros
Demonstrativos 4, 5 e 6 - fls. 24 e sgs., correspondendo, respectivamente, os anos-
base/calendarios de 1991, 1992 e 1993);

2B. Da comparagdo dos dois levantamentos tem-se, conforme

consolidagao de fls. 15 e sgs.:
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a) no Ano-base de 1991, houve mais gastos (cheques parametrizados) do

que depositos;
b) no Ano-calendario de 1992, idem;

c) no Ano-calendario de 1993, houve menos gastos (cheques

parametrizados) do que depdsitos.

2C. O Fisco optou por fazer o langamento com o arbitramento feito em

cima dos somatorios de depésitos bancarios.

2D. O langamento foi feito na modalidade “Carné Le&o” em todos os
anos-base/calendarios (més a més). Contudo, no tocante ac ano-base de 1991, o
somatério de todos 0s meses em gue a exigéncia se fazia foi agrupado em dez/91
(fils. 4). Nos demais anos-calendérios, os acréscimos legais sobre o Camné Le&o

incidiram a partir do més seguinte ao da apuragao (fls. 11).

3. Inconformada, apresenta IMPUGNAGAO (fls. 327 e sgs.), rebatendo
o langamento com o argumento de que seria ilegal o langamento, atentatdrio ao seu
direito constitucional ao sigilo de suas operagdes bancarias, obtidas, a seu ver, de
modo ilicito, e que, ademais, a Fiscalizagdo ndo prova que tivesse tido nivel de

gastos incompativel com os recursos declarados

4. A DECISAO RECORRIDA (fls. 335 e sgs), mantém parcialmente o
feito, acatando, em parte, os argumentos da Fiscalizagdo, contestando que as
provas tenham sido obtidas de maneira ilicita, atentando para o fato de ter sido a

contribuinte cientificada do arbitramento (fls. 113), cerca de 40 dias antes de ser

Z,
"



-9 -

MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon®. : 10166.001805/96-93
Acérdéo n°. : 106-08.791

cientificada do Auto de Infragdo, contestando, outrossim, que tenha havido quebra
de sigilo bancario. Afirma, ademais, que o langamento foi feito nos exatos termos da
lei e segundo a mais arraigada jurisprudéncia. Entende excluir, relativamente ao
periodo de apuragdo dezembro/91, a parcela de 450.000,00, correspondente a
depésito bancario que teria sido oriundo de depdsito efetuado pelo seu cdnjuge.

Tudo, conforme leitura que fago em Sesséo.

5. Regularmente cientificada da decisdo, a contribuinte dela recorre,
conforme RAZOES DO RECURSO (fls. 118 e sgs.), onde reitera seus argumentos,

conforme leitura que, também, fago em Sessao.
6. Manifesta-se a douta PGFN, em Contra-razbes, as fls. 135 e sgs.,

propondo a manutengéo da decisdo recorrida, por entender inexistirem razbes que

levem & sua reforma, conforme leitura que, também, fago em Sesséo.

E o Relatério.

5
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VOTO VENCIDO
CONSELHEIRO MARIO ALBERTINO NUNES, Relator

1. O recurso é tempestivo, porquanto interposto no prazo estabelecido
no art. 33 do Decreto n° 70.235/72, e a parte estd legalmente representada,

preenchendo, assim, o requisito de admissibilidade, raz&o pela qual dele conhego.

2. Como relatado, permanece a discussdo relativamente a Sinais
Exteriores de Riqueza, aferidos a partir do exame de extratos bancarios , com
realizagdo de gastos que, a critério do Fisco, sdo incompativeis com 0S recursos

declarados.

3. Quanto & omissdo de rendimentos, apurada conforme movimentagao
bancéria, a recorrente ndo nega os fatos, discutindo, entretanto, a legitimidade do
procedimento fiscal, que estaria atentando contra o direito individual a sigilo

bancario. Alega outrossim, terem as provas sido obtidas de modo {licito.

4, O aspecto relativo ao Sigilo Bancario é apoiado, na impugnagao e
reiterado no recurso , em dispositivos constitucionais atinentes a inviolabilidade da
CORRESPONDENCIA, nas suas multiplas formas, e & preservagdo da
PRIVACIDADE das pessoas.

5. De inicio, convém fique claro que a argumentac¢éo da contribuinte
tem, efetivamente, duas vertentes. A primeira, quanto ao reclamado desrespeito ao
sigilo a que a contribuinte teria direito em suas transagbes financeiras, inclusive
bancarias; a segunda, quanto a ter o Fisco se utilizado, exclusivamente , de extratos

bancarios, para formalizar a exigéncia.

%66
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6. O dever de prestar informagdes ao Fisco, quando devidamente

formalizado o pedido, & disciplinado pelo art. 197 do Cédigo Tributario Nacional
(CTN), “verbis”™

*Art. 197 - Mediante intimacdo escrita, sdo obrigados a prestar a
autoridade administrativa todas as informagbes de que disponham
com relagdo aos bens, negécios ou atividades de terceiros: (...)

Il - os bancos, casas bancarias, Caixas Econfmicas e demais
instituigbes financeiras;

7. Legislagdo posterior (Decreto-Lei n® 2.303/86, art. 9° Lei n°
8.383/91, art. 3° |, e RIR/94) viria a reforgar tal dever, na medida em que
estabeleceram sang¢ac pecuniaria como contrapartida ac seu desatendimento.

8. Quebra de sigilo existiria se 0 agente do Fisco, abusando das
prerrogativas que a lei |lhe faculta, tivesse divulgado o que ficara sabendo em

fungdo do seu oficio - abuso proibido pelo mesmo CTN.

9. Ora, ndo consta, nem a contribuinte traz qualquer prova, que
qualquer agente da Fazenda Publica tenha, fora do processo, divulgado qualquer
dado ou informagéo que comprometesse o direito da contribuinte a manter sob sigilo

sua vida econdmica.

10. Quanto ao direito, diria, até, dever da autoridade fiscal se valer das
informacgdes legitimamente obtidas, esta plenamente caracterizado. A acgao fiscal foi
iniciada em 20.06.95, com a ciéncia da intimagéo de fls. 35. Em plena vigéncia da
Lei n® 8.021, de 12.04.90. a qual veio legitimar o langamento de oficio, embasado
em sinais exteriores de riqueza, aferiveis através do exame de extratos bancarios,
revogando dispositivo, até entdo, vigente (DL 2.471/88). Com efeito, dispbe o novo

diploma legal: %6 h
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“Art. 6° - O langamento de oficio, {(...), far-se-a arbitrando-se 0s
rendimentos com base na renda presumida, mediante utilizagdo dos
sinais exteriores de rniqueza.

..................................................................................................

parédgrafo 5° - O arbitramento poderd, ainda, ser efetuado com
base em depdsitos ou aplicagbes realizadas junto a instituigbes
financeiras, quando o contribuinte ndo comprovar a origem dos
recursos utilizados nessas operagGes.

.................................................................................................

11. Caberia, portanto, & contribuinte comprovar a origem dos depésitos
que implicaram nos saldos utilizados para determinar a evolugéo patrimonial a
descoberto. Preocupagdo que nunca demonstrou, tendo-se negado a discutir
qualquer matéria de fato ou a fazer alegagdes que nao provou. A conclus&o Gbvia é
de gue se negou porque, certamente, ndo teria como comprova-los, a ndo ser como

advindos de recursos mantidos a margem da tributagéo devida.

12. QOutrossim, a contribuinte foi devida e antecipadamente notificada de
que seus rendimentos estavam sendo arbitrados, com base nos referidos extratos
bancarios, ndo havendo, portanto, qualquer ma-fé, que pudesse contaminar de vicio
o processo de obtencdo de provas - obtidas, como ja demonstrado dentro da lei e de

guem estava obrigado a fornecé-las.

13. Entendo, portanto, que o processo de obtengdo de provas foi
perfeitamente legitimo, pois, iniciadc o procedimento fiscal, a autoridade fiscal
podera solicitar informagbes sobre operagbes realizadas pelo contribuinte em
instituigdes financeiras, inclusive extratos de contas bancérias, ndo se aplicando,
nesta hipétese, o disposto no art. 38 da Lei n® 4.595, de 31 de dezembro de 1964
(art. 8° da Lei n° 8.021/90). Ademais, o Auto de Infragdo e demais termos do
processo fiscal s6 s&o nulos nos casos previstos no art. 58 do Decreto n® 70.235/72
(Processo Administrativo Fiscal). Rejeitam-se, portanto, as preliminares levantadas

de Nulidade. 6
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14. Segundo a jurisprudéncia deste Colegiado, no entendimento que da

aos diversos paragrafos do art. 6° da Lei n° 8.021/90, o Fisco sempre devera fazer
dois levantamentos optando pelo que melhor favorecer ao contribuinte. Ademais,
tera que ser estabelecido nexo causal entre os depositos/saldos bancarios e a
disponibilidade econdmica relativamente aos mesmos, via demonstragio de
gastos/aplicagdes que teriam sido realizados com aqueles depdsitos/saldos

bancarios.

15. Nao tendo se limitado a computar os depdsitos, mas tendo, inclusive,
verificado os gastos, através do rastreamento dos cheques emitidos pela
contribuinte, contra a mesma conta dos depdsitos, a Fiscalizagdo cumpriu, a um 86
tempo, ambos os pressupostos exigidos pelo entendimento do Conselho, pois

viabilizou duas formas de calculo de arbitramento, ambas autorizadas:

a) com base na renda presumida, mediante utifizagdo dos sinais exteriores de
riqueza ou seja nos gastos efetuados pela contribuinte ("caput’do artigo);

b) com base em depésitos ou aplicagbes realizadas junto a instituigbes
financeiras, quando o contrnibuinte ndo comprovar a origem dos recursos utilizados

nessas operagoes (§59.

16. Assim, pode o Fisco optar por uma ou por outra das alternativas
autorizadas. Obviamente, sempre caberd ao contribuinte a possibilidade de
apresentar outro calculo - 0 qual, se, também, correto e favoravel a ele, contribuinte,
deve ser aceito. Preocupag¢do que, in casu, nunca foi demonstrada, tendo havido a
negacao de discutir qualquer matéria de fato ou, quando muito, tendo sido feitas

alegacbes desacompanhadas de qualquer evidéncia probante.

° %
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17. Entendo, portanto, irretocaveis os critérios técnicos que presidiram o

langamento. Contudo, sua configuragao pratica merece alguns reparos.

18. A opgdo entre as duas modalidades de arbitramento (somatério de
depodsitos bancarios ou somatério de gastos) ha que considerar vantagem para o
contribuinte. Neste processo, a Fiscalizagdo teve essa preocupagdo, contudo,
considerando 0 montante dos trés exercicios fiscalizados. Ocorre que, se tomados
0s exercicios isoladamente, nem sempre a opgao de arbitramento pelos depositos
bancarios é mais benéfica do que aquela pelos gastos. Como ocorre, de maneira
globalizada, relativamente ao ano-calendario de 1993. E, no tocante ao ano-
calendario de 1992, a comparacdo dos quadros 2 e 5 (elaborados pela
Fiscalizagdo), demonstra que, em alguns meses, a melhor opgao seria pelo
somatério de depésitos e, em outros, pelo somatdrio de gastos. Consciente de que a
premissa e de arbitrar da maneira mais favoravel ao contribuinte, entendo que deva
ser observada qual a melhor maneira més a més, pois & nessa freqiéncia que deve
ser apurado o imposto, como determina a legislag&o vigente e norteou a confecgdo

dos demonstrativos da Fiscalizagao.

19. Assim sendo, entendo que relativamente ao ano-calendario de 1993,
a base de calculo deva ser a evidenciada pelo somatério de gastos, reduzindo-se-a
para os valores mensais indicados no quadro n® 06 (fis. 30), sub-totais do referido
guadro, os quais, s6 para ilustrar, totalizam 21.855,61 UFIR. No referido quadro,
cada pagamento estd identificado, informando n° do cheque, data de
emissdo/compensacio, valor e beneficiarios. Quanto a estes, vale resssaltar
tratarem-se de pessoas juridicas ligadas ao comércio/consércio de veiculos,

seguradora e resgate de titulo junto ao UNIBANCO.

10
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20. No tocante ao ano-calendério de 1992, a melhor opgdo ha que ser

verificada caso a caso, comparando-se os quadros n° 2 e 5 Ademais, na
comparagdo, ha que considerar, os pressupostos ja aceitos pela r. decisdo de
primeiro grau, no sentido de que, tratando-se de depdsitos, devem ser excluidos
aqueles advindos de transferéncias de cdnjuges e parentes. No tocante a gastos,
também devem ser considerados 0s pressupostos que adotei para o ano-calendario
de 1993 (item 19, supra), quais sejam perfeita identificagéo do beneficiario. Além de
situagdes que demonstrem tratar-se de transferéncias entre conjuges e parentes.
Nesse sentido e expostos os critérios, entendo que a base de calculo, nos meses do

ano-calendario de 1992, deve ser alterada para:

a) ABRIL/92

DEPOSITOS: 3.900.000,00
GASTOS: 5.124.880,93
VALOR PREVALECENTE: 3.900.000,00

b) JUNHQO/92
DEPOSITOS: 18.759.000,00
GASTOS: 10.927.970,90
EXCLUSOES DE GASTOS:
(3.550.000,00 - transferéncia para o conjuge)
( 700.000,00 - ilegivel o beneficiario)
( 750.000,00 - beneficiario ndo fornecido pelo BB)
GASTOS A CONSIDERAR: 5.927.970,90
VALOR PREVALECENTE: 5.927.970,90

Wz
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c) JULHO/92

DEPOSITOS: 1.105.000,00
GASTOS: 669.751,00
VALOR PREVALECENTE: 669.751,00

d) AGOSTO/92
DEPOSITOS: 44.800.000,00
GASTOS: 9.102.042,48
EXCLUSOES DE GASTOS:
(4.600.000,00 - transferéncia para o conjuge)
( 3.200.000,00 - beneficiario ndo fornecido pelo BB)
GASTOS A CONSIDERAR: 1.302.042,48
VALOR PREVALECENTE: 1.302.042,48

e) SETEMBRO/92
DEPOSITOS: 1.300.000,00
GASTOS: 5.855.062,82
EXCLUSOES DE GASTOS:
(4.036.028,82 - beneficiario ndo fornecido pelo BB)
GASTOS A CONSIDERAR: 1.819.034,00
VALOR PREVALECENTE: 1.300.000,00

f) OUTUBRO/S2
DEPOSITOS: 7.000.000,00
GASTOS: 3.264.388,00
EXCLUSOES DE GASTOS:
(220.000,00 - ilegive! o beneficiario)

- A
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(262.000,00 - beneficiario ndo fornecido pelo BB)
GASTOS A CONSIDERAR: 2.782.388,00
VALOR PREVALECENTE: 2.782.388,00

g) NOVEMBRO/92

DEPOSITOS: 23.500.000,00

GASTOS: 66.245.053,25

EXCLUSOES DE GASTOS:
(250.000,00 - ilegivel o beneficiario)
(375.000,00 - beneficiario ndc fornecido pelo BB)
(2.330.000,00 - beneficiario ndo fornecido pelo BB}
(208.000,00 - ilegivel o beneficiario)

GASTOS A CONSIDERAR: 63.082.053,25

VALOR PREVALECENTE: 23.500.000,00

h) DEZEMBRO/92
DEPOSITOS: 4.200.000,00

GASTOS: 116.401.587,66

EXCLUSOES DE GASTOS:
(500.000,00 - ilegivel o beneficiario)
(1.611.000,00 - beneficiario néo fornecido pelo BB)
(563.000,00 - beneficiario ndo fornecido pelo BB)
(1.451.315,04 - beneficiario nio fornecido pelo BB)
(450.000,00 - ilegivel o beneficiario)
(1.000.000,00 - ilegivel o beneficiario)

GASTOS A CONSIDERAR: 110.826.272,62

Y
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VALOR PREVALECENTE: 4.200.000,00

21. Merece, outrossim, reparo, forma de exigéncia do pagamento, via
Carné Ledo. Este, na forma da legislagdo de regéncia deve ser apurado més a més.
Recentemente, ato do Secretario da Receita Federal (IN/SRF n° 46, de 13 de maio
de 1997) determina que os valores assim apurados (més a més) deverdo ser
computados na determinagdo da base de calculo anual do tributo, cobrando-se o
imposto resultante com o acréscimo da multa de que trata o inciso | do art. 44 da Lei
n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996, e de juros de mora calculados sobre a
totalidade ou diferenca de imposto devido.

22. Ora, relativamente ao ano-base de 1991, o Auto de Infragdo
acumula, no més de dezembro/91 (fls. 4) o somatdrio das exigéncias de Carné Leéo
dos diversos meses do ano-base. Como ndo foram atendidos os pressupostos
elencados {apuragdo més a més), nesse ano-base a exigéncia s6 podera atingir o
més que a prépria Fiscalizagao resolveu considerar (dezembro/91). Remetendo-se
ao Quadro 1 (fls. 18/19), verifica-se que, nesse més, o Unico depdsito é de
450.000,00, base de calculo Gnica, portanto, a considerar no ano-base. Ocorre que
referido depésito ja fora excluido na r. decisdo recorrida, por se referir a deposito
efetuado pelo conjuge da contribuinte. Assim, a base de calculo relativamente ao
ano-base de 1991 deixa de existir, devendo serem canceladas as exigéncias,

relativamente a este ano-base.

23. Ainda em termos de Carné Ledo, a regra estabelecida pela IN/SRF
n° 46/97 deve ser aplicada as exigéncias mantidas.

14
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24, Resumindo, entendo que deva ser reformada em parte a r. decisdo

recorrida para:

a) relativamente ao ano-base de 1991, cancelar a exigéncia;

b) relativamente ao ano-calendario de 1992:

b.1) considerar como bases de cdiculo, nos meses langados, os VALORES
PREVALECENTES indicados no item 20, supra;

b.2) aplicar a regra da IN/SRF n°® 46/97, no tocante ao Camé Ledo, quando
determina que os valores apurados més a més deverdo ser computados na
determinagao da base de calculo anual do tributo, cobrando-se o imposto resultante
com o acréscimo da multa de que trata o inciso | do art. 44 da Lei n® 9.430, de 27 de
dezembro de 1996, e de juros de mora calculados sobre a totalidade ou diferenga de
imposto devido.

c) no tocante ao ano-calendario de 1993;
¢.1) considerar como bases de calculo, nos meses ilancados, os VALORES
EM UFIR indicados no Quadro Demonstrativo n°® 06 {fls. 30), linhas de SUB-TOTAL

(item 19, supra);

c.2) aplicar a mesma regra de exigéncia de Carné Ledo, explicitada na alinea

/
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Por todo o exposto e por tudo mais que do processo consta, conhego
do recurso, por tempestivo @ apresentado na forma da Lei, e, no mérito, dou-the

provimento parcial, nos termos do item precedente.

Sala das Sessées - DF, em 07 de janeiro de 1998

LBERTINO NUN
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VOTO VENCEDOR
Conselheiro LUIZ FERNANDO OLIVEIRA DE MORAES, Relator Designado

Discordo, permissa venia, do eminente Relator, no tocante ao critéric
adotado para a tributagdo no ano-calendario de 1992, pelas razbes que passo a

expor.

Registre-se, de inicio, para espancar possiveis duvidas, que, com 0
meu voto, ndo se estabelece um critério de arbitramento mais favoravel ao
contribuinte em comparacdo com o critério adotado pelo Conselheiro MARIO
ALBERTINO NUNES. Por conseguinte, o critério de arbitramento mais favoravel ao
contribuinte, considerando o ano-base como um todo, tal como expresse no acérdao,
é efetivamente menos onerosc para a contribuinte, mas em confronto com o critério

seguido pelo julgador de primeiro grau. Sendo, vejamos.

A jurisprudéncia deste Conselho, interpretando, o art.6° e paragrafos
da Lei n°® 8.021/90, sedimentou-se no sentido de somente admitir a tributagdo, com
base em comprovantes e depésitos bancarios, quando nitidamente vinculados a
gastos representativos de sinais exteriores de riqueza, a renda consumida. Vale
dizer, o objetivo da tributagdo é alcancar a renda consumida e ndo os depdsitos
bancéarios. estes sdo apenas o meio pelo qual se provam aquela. A tributagdo de
depdsitos bancarios excedentes a renda consumida é censurada pela jurisprudéncia

porque indica terem sido aqueles considerados, por si s6, como rendimentos.

O critério adotado pelo Relator, relativamente ano ano-calendario de
1992, ao alternar, més a més, a tributagao, ora sobre gastos, ora sobre depdsitos,

afasta-se, com a devida vénia, da jurisprudéncia deste Conselho, pelo caminho inverso

17
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da tributacdo com base exclusivamente em depdsitos bancarios, pois, na sua ldgica,
€ suscetivel de criar situagbes em que os sinais exteriores de riqueza sejam, a final,
ignorados. Afasta-se, ainda, do procedimento de cdlculo anual do tributo tragado na

IN-SRF n° 46/97, que o proprio Relator inclui em suas razdes de decidir.

Com efeito, o fato que deve ter norteado a edicdo da norma
complementar citada € a impossibilidade de, diante de um determinado dispéndio
representativo de riqueza, fixar-se com precisdo, dentro de um determinado meés, o
rendimento que a suportou. E sabido que gastos vultosos sdo suportados por
rendimentos diversos acumulados em datas anteriores a aquisicdo ou mesmo em
datas posteriores a esta, quando feita mediante cartdo de crédito ou cheques pré-
datados, modalidades de pagamentos de largo uso hoje em dia e nas quais o prego

é pago a prazo, ndo obstante a quitagdo ser dada como se tivesse sido 3 vista.

Segundo o critério adotado pelo Relator, se no més do dispéndio
que caracteriza o sinal exterior de riqueza, os depositos bancéarios forem de menor
valor, estes prevalecerdo, mas ndo prevalecerdo nos meses anteriores ou
posteriores ao dispéndio os depésitos bancarios suscetiveis de suporta-lo, se forem
superiores a gastos apurados no periodo (ou a falta de gastos, como é de praxe
ocorrer), frustrando o objetivo da lei e da instrugdo normativa. Essa situagéo
ocorrera com freqiéncia, na medida em que a experiéncia acumulada de processos
de arbitramento demonstra que a renda consumida apurada € esporadica, enquanto

os depositos bancarios se sucedem com regularidade.

2
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Estas as razdes que me levam a divergir, em parte, do Relator e
votar pela adogdo, como base de calculo para o ano-calendario de 1992, da soma
total dos gastos apurados pelo autuante no periodo, no valor de Cr$
224.475.992,27, padrdo monetario da época.

Sala das Sessdes - DF, em 07 de janeiro de 1998

LUIZ FERNANDO OLIVEIRA DE MORAES
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INTIMACAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, credenciado junto a
este Conselho de Contribuintes, intimado da decisdo consubstanciada no Acérddo
supra, nos termos do paragrafo 2°, do artigo 44, do Regimento Interno do Primeiro
Conselho de Contribuintes, Anexo Il da Portaria Ministerial n® 55, de 16/03/98
(D.0.U. de 17/03/98).

Brasiia-DF, em  (O§ JUN 1998

DIMA RIGUES DE OLIVEIRA
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