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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
YSs/
Sessdo de 09 de setembro de 19_92 ACORDAO N®106-04 . 862
Recurso n®: 100.762 - IRPJ - EX: DE 1985
Recorrente: AMI - ASSISTENCI_A MEDICO HOSPITALAR LTDA.
Recorrida : DRF EM BRASILIA - DF
NORMAS PROCESSUAIS - PRAZO - IMPUGNACAO INTEM
PESTIVA - Atacada pelo contribuinte a .intem-
pestividade da impugnacdo declarada na deci-
sdo recorrida, impde-se a segunda instdncia '
adninistrativa conhecer do recurso voluntario,
no tocante, apenas as razoes contrarias aque-
la declaracdo, para negar-lhe provimento, ca-
so nao fique suficientemente provado o atendi
mento ao prazo regulamentar.
Recurso nao provido.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos '
de recurso interposto por AMH - ASSISTENCIA MEDICO HODPITALAR LIDA.
.. ~ACORDAM os Membros da Sexta ‘Camara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade _de,votos,. NEGAR provimento
ao recurso, hos .termos do relatdrio e voto que passam a integrar o
presente julgado.
Sala S Sessodes(DF), em 09 de setembro de 1992
MARIO XZLBERTINO MNUNES - NOEXERCICIO DA PRE“.SIDE[:T
CIA (Art. 79,.§ Gnico do
Regimento Interno - Port.
MF n® 537/92)
- RELATOR
VISTO EM - CARLDOS DE SENNA MENDES - PROCURADOR DA FAZEN-
 SESSX0 DE: 1 2 NQv 1982 ~ DA NACIONAL
i Vch
IH.



Participaram,ainda, do preserite julgamento,o0s seguintes Conselhei;
ros: WILFRIDO AUGUSTO MARQUES, FUAD GABRIEL YAZBECK, PAULO IRVIN '
DE CARVALHO VIANNA, HELIO SOCOLIK(Suplente Convocado) , AQUILES" RO
DRIGUES DE OLIVEIRA tAdasente Justlflcadamente)
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RECURSO N°: 100.762
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RECORRENTE: AMH - ASSISTEMCIA MEDICO HOSPITALAR LTDA.

AMH;ASSISTENCIA MEDICO HNOSPITALAR LTDA., j& qualifi-
cada nos autos, recorre a este Egrégio Conselho de decisao proferi-
da pela Delegacia da Receita Federal em Brasilia, da qual tonmou !
conhecimento em 16 de abril de 1991.

Registra o processo que a autuada teve sua inscrigao
no Cadastro Geral de Contribuintes (CGC) baixada, ex-officio, por

nao ter apresentado declaracdo de rendimentos nos exercicios . de
1985 a 1989. As fls. 27, vé-se copia do pedido de restabelecimento'
da referida inscricdo, protocolizado em 7 de agosto de 1989,a0 qual
teriam sido juntadas aquelas declaragodes.

O procedimento fiscal sub judice teve inicio em 7 de
novembro de 1989 (cf. fl. 1). O auto de infracao, entregue em 20 de
marco de 1990, descreve os fatos nos seguintes termos:

"Arbitramento do lucro relativo ao ano-ba-~
se de 1984, exercicio financeiro de 1985’
em virtude do contribuinte nao possuir '
quaisquer livros contdbeis ou fiscais, in
clusive demonstrag¢des financeiras de que
trata o artigo 172 do RIR/80".

Na impugnagao, protocolizada em 25 de abril de 1990,
assevera a impugnante que o Sr. Hely Assuncdao nao tinha poderes pa-
ra receber, como-recebeu, o0 auto de infracéé. Dépois de argumentar'’
_que a notificacdo da exigéncia se deu de modo ilegal e irregqular,pe

de a reabertura do prazo para impugnacao.

J.H
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A informacao de fls. 36, firmada pelo autuwante, abor-
da fatos bastante..relevantes, Por isso, pegco vénia aos Eninen=’
tes Conselheiros para ler o inteiro teor desse documento. (Leio)

A r. decisao de primeiro grau deixa de conhecer . da

impugnag¢dao por intempestiva.

No apelo, reedita a recorrente o argumento oferecido’
na fase_impugnatdria, acrescentando que s6 recebeu o auto de in
fracao em 25 de abril de 1990 e, nesse mesmo dia, requereu a
reabertura do prazo para defesa. O trecho que transcrevo a se-

guir,psrece-me, resume -muito ‘bem ‘a:fundafnento Basico:dosrecurso:

"... 0 referido Auto de Infracao foi entre-
.gue a ELY DE ASSUNCAO, pessoa que TINHA SI
DO contador da empresa quando da sua cons=
tituicdo formal, had muitos anos passados '
e, en 20/03/90 ndo era, referida pessoa,sd
.¢io.da. empresa,nao era mais seu contador ,
nem eramais mandatario e nem preposto, ra-
zao pela qual NAO HOUVE CIENCIA FORMAL DA

- AUTUACAO, tendo em vista o art. 23 do Dec.
n? 70.235/72 - Proc.Fiscal;"

A final, pede o provimento do recurso, "para conside-
rar como nao efetuada a ciéncia do Auto de Infracdo".

£ o relatd
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voro
Conselheiro ADELMO MARTINS SILVA, Relator:

O recurso é tempestivo, preenchendo também os demais '
requisitos de admissibilidade. Por isso, dele tomo conhecimento.

A assertiva de que, em 20 de margo de 1990, data = da.
ciéncia do auto de infracao, o Sr. Ely de Assuncao ja estaria '
desvinculado da ora recorrente "ha muitos anos passados", de fa-
to, nao condiz com a verdade processual. Com efeito, pela procu-
ragdao juntada por copia as fls. 30, firmada em 10 de outubro de
1989, isto €, um més antes do inicio do procedimento e cinco me-
ses antes da autuacgdao, outorgaram-se amplos poderes ao Sr. Ely ,
inclusive os especificos para assinar notificag¢des e autos de
infracao.

Ndo hd nos autos prova de que aquele mandato houvesse'
sido revbgado. Também nio me parece razoadvel imaginar que um pro
fissional que, had apenas cinco meses atras, merecia tanta con-
fianga, pudesse, por pura maldade, reter os documentos até que

se esgotasse o prazo para impugnacao.
Pelo que consta do. processo, portanto,a notificacao do'

lanc;amentodiscutldoim validariente :feita;. produz:mdo osefeitos; juridicos
proprios desse ato procedimental.

Por estas razdes, nego provimento ao recurso.

Brasilia (DF) 09 de setembro de 1992

ADEDMO MARTINS SILVA - RELATOR

Imprensa Nacional -
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