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PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - NULIDADE DO AUTO DE
INFRACAO - DEVIDO PROCESSO LEGAL E CERCEAMENTO DE
DEFESA - PROCEDIMENTO FISCALIZATORIO - Nio ha se confundir
procedimento administrativo fiscal com processo administrativo fiscal. O
primeiro tem carater apuratério e inquisitorial e precede a formalizagio do
langamento, enquanto o segundo somente se inicia com a impugnagao do
langamento pelo contribuinte. As garantias do devido processo legal, em
sentido estrito, do contraditrio e da ampla defesa sdo proprias do processo
administrativo fiscal. Estande o Ilangamento amparado por farta
documentagdo colacionada ao processo, € tendo descrito com clareza,
precisdo e de acordo com as formalidades legais, as infragdes imputadas ao
contribuinte, ndo ha se falar em cerceamento de defesa a impor a nulidade
do feito.

OMISSAO DE RECEITAS - OMISSAO DE COMPRAS - A falta do registro
do pagamento de compras, evidenciando a existéncia de prévia omissdo de
vendas, atrai a aplicag@o da presungéo legal do arnt. 40 da Lei n® 9.430/96.
JUROS DE MORA. TAXA SELIC. N3o tendo sido declarada a
inconstitucionalidade do art. 39, § 4° da Lei n°® 9.250/95, é de ser mantido o
langamento de juros de mora calculados segundo a variagdo da taxa SELIC,
mormente quando firmada a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a
por sua legalidade.

MULTA DE OFICIO - Nos termos do art. 44, 1, da Lei n°® 9.430/96, a falta de
recolhimento tempestivo do tributo, é devida a exigéncia de multa de oficio
no percentual de 75% (setenta e cinco por cento). Auséncia de carater
confiscatdrio. Precedentes do Supremo Tribunal Federal.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso voluntario

interposto por HIDROELETRICA MUNDIAL LTDA.

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de nulidade do Iangam?
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e, no mérito, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que passam a
integrar o presente julgado.

ESIDENTE

.
EDUARDO DA ROCHA SCHMIDT
RELATOR

FORMALIZADO EM: 15 JUN 2007

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: LUIS ALBERTO BACELAR
VIDAL, DANIEL SAHAGOFF, WILSON FERNANDES GUIMARAES, MARCOS
RODRIGUES DE MELLOQ, IRINEU BIANCH! e JOSE CARLOS PASSUELLO.
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Recurson® :151.252
Recorrente : HIDROELETRICA MUNDIAL LTDA.

RELATORIO

Trata o processo de auto de infragdo de IRPJ e de autuagdes reflexas de

CSLL, PIS, COFINS e INSS, lavrados para tributacdo de receitas omitidas, caracterizadas

na forma do art. 40 da Lei n. 9.430/96, ante a constatagéo, pela autoridade langadora, da

existéncia de pagamentos efetuados com recursos nao contabilizados.

Impugnagdes as folhas 139 a 147, 150 a 158, 160 a 168, 170 a 178 e 180 a

188.

Acérddo as folhas 191 a 207, julgando o langamento procedente, com a

seguinte ementa:

“Assunto: Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e
Contribuicdes das Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte -
Simples

Periodo de apuragdo: 01/01/1997 a 31/12/1997

Ementa: Nulidade - Cerceamento do Direito de Defesa

N&o ha que se falar em cerceamento da defesa quando a exigéncia
fiscal sustenta-se em processo instruidc com todas as pegas
indispensaveis e ndo se vislumbra nos autos que o sujeito passivo tenha
sido tolhido no direito que a lei Ihe confere para se defender

Omissdo de Receita - Falta de Escrituragdo de Pagamentos

A caracterizacdo de omissdo de receitas a partir de omisséo de
compras pode ser aventada quando devidamente comprovadas a
compra e o respectivo pagamento, ambos ndo escriturados, pois € o
pagamento que teria sido feito com recursos mantidos 4 margem da
escritura¢ao. Existindo essa prova no processo, mantém-se a exigéncia.
Aplicam-se & microempresa e & empresa de pequeno porte todas as
presungbes de omissdo de receita existentes nas legislagGes de
regéncia dos impostos e contribuiges.

Informagdes de Terceiros - Onus da Prova

A circularizagdo dos fomecedores faz prova das compras efetuadas pela
contribuinte, cuja inveracidade compete & autuada vez que ndo manteve

<
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escrituragdo com observancia das disposigdes legais, nos termos do art.
9° e paragrafos do Decreto-Lei 1.598/77.

Insuficiéncia de Recothimento

Apurados, mensalmente, valores de receita omitida que elevaram a
receita bruta acumulada, procede a cobranga de valores ndo recolhidos
em fungdo dos percentuais previstos para as empresas de pequeno
porte, por faixa de receita, que também ficaram elevades.

Multa Confiscatoria

O instituto do confisco, constitucionalmente posto, importa em prejuizos
exorbitantes para toda a sociedade, ndo ocorre com infraghes a
legistagdo tributaria.

Juros - Limite Legal

0O § 1°do art. 161 do CTN ndo impde limite ao legisiador ordindrio para
o estabelecimento da {axa de juros, portanto, pode a lei ordinaria fixa-la
em percentual diverso, superior ou inferior, a 1% ao més.

Juros de Mora - Aplicabilidade da Taxa Selic

Sobre os créditos tributarios vencidos e ndo pagos a partir de abyil de
1995, incidem os juros de mora equivalentes & taxa SELIC para titulos
federais.

Acrescimos Legais - SIMPLES

Aplicam-se aos impostos e contribuigbes devidos pelas microempresas
e pelas empresas de pequeno porte, inscritas no SIMPLES, as normas
relativas aos juros e multa de mora e de oficio previstas para o imposto
de renda, inclusive, quando for o caso, em relagdo ao ICMS e ao ISS.
Tributagdo Reflexa - PIS, COFINS, CSLL e INSS

O decidido em relagdo ao langamento do imposto sobre a renda da
pessoa juridica, em conseqliéncia da relagao de causa e efeito existente
entre as matérias litigadas, aplica-se, por inteiro, aos procedimentos que
lhe sejam decomrentes.

L.angamento Procedente.”

Recurso voluntario as folhas 214 a 225, alegando, em sintese, o seguinte:

i) que os autos de infragdo seriam nulos por cerceamento do direito de defesa,

decorrente do fato de a autoridade langadora ter amparado as autuagdes em documentos

obtidos de terceiros, dos quais ndo the se teria dado ciéncia no curso do procedimento de

ﬁscalizaggy
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i) que a autoridade langadora, ao apurar as bases de caiculo tomando como
pressuposto pagamentos néo contabilizados, teria desconsiderado as disposigdes do artigo
31, caput, da Lei n. 8.981/95, segundo o qual “a receita bruta compreende o produto das
vendas nas operagdes de conta propria, ¢ prego dos servigos prestados e o resultado
auferido nas operagbes de conta atheia”,

iii} que a tributagdo com base em receitas omitidas seria contréria ao art. 43 do
Cddigo Tributario Nacional {CTN), segundo o qual o IRPJ incide sobre o acréscimo
patrimonial, pois pagamentos ndo contabilizados ndo se enquadrariam neste conceito;

iv) que a autoridade langadora deveria ter provado gue o0s pagamentos
utilizados como base da autuagdo, efetivamente correspondem a acréscimos patrimoniais
tributaveis pelo IRPJ;

v) que a multa de oficio langada seria confiscatéria; e,

vi} que seria ilegal e inconstitucional o fangamento de juros calculados segundo
a variagdo da taxa SELIC,

Acérddo da Primeira Camara do Terceiro Consetho de Contribuintes do
Ministério da Fazenda, as folhas 276 a 280, declinando da competéncia para julgar o
recurso voluntério em favor do Primeiro Conselho de Contribuinte?

Eo relatégy
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VOTO
Conselheiro EDUARDO DA ROCHA SCHMIDT, Relator

Presentes os pressupostos recursais, passo a decidir.

Nio ha se falar em nulidade do auto de infragdo pelo fato de, no curso da agdo
fiscal, ndo ter sido disponibilizada & contribuinte toda a documentagéo em que se amparou a
autoridade langadora, mormente quando se tem em conta que essa documentagéo esta
juntada ao processo. O exame de tal preliminar reclama a distingdo dos conceitos de
processo administrativo fiscal do de procedimento adrninistrativo fiscal, precisa na ligao de
James Marins:

“Nao pode ser confundido o processo administrativo tributario com o
procedimento administrativo tributdrio, ou procedimento fiscal. Este &
marcantemente ‘fiscalizatério’ ou ‘apuratério’ e tem por finalidade
preparar o ato de langamento, que ¢ o momento em que o Estado
exator formaliza sua pretensdo tributaria (crédito) em face do
contribuinte. Apds tal formalizagdo é que pode ter lugar o processo
administrativo, bastando para tanto que o contribuinte, langando mao
dos meios de impugnagio administrativos previstos, oferega
formalmente sua resisténcia a pretenséao fiscal do Estado.”

As garantias do contraditério € da ampla defesa, a vista do disposto no artigo
5°, LV, da Constituicdo Federal, sdo inerentes ao processo administrativo, nao ao
procedimento administrativo fiscal, de carater primordialmente inquisitorio, de sorte que,
tendo o langamento sido instrumentalizado por auto de infragdo que descreveu de forma
clara as infragdes imputadas ac contribuinte, com apoio em documentagio colocada a sua

disposigdo, facultando-lhe plena defesa, ndo ha se falar em nulidade do langamento por

cerceamento de defesa< f

'Marins, James. Direito Proce;ﬂal Tributério Brasileiro. S&o Paulo: Dialética, 2* edigao, p. 92.
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A jurisprudéncia administrativa, em casos similares, se firmou pela auséncia de
cerceamento do direito de defesa a demandar a decretagdo da nulidade do feito, como se
vé dos seguintes juigados:

“IRPF — PRELIMINAR DE NULIDADE E CERCEAMENTO DO DIREITO
DE DEFESA. 86 se cogita da nulidade do ato praticado pela autoridade
administrativa, quando presentes os pressupostos dispostos no art. 59
do Decreto n° 70.235/72. Assim, em havendo no langamento
informag¢bes e justificativas que permitem ao contribuinte oferecer
impugnacdo fundamentada e completa, ndo ha que se falar em nulidade
do lancamento por cerceamento ao direito de defesa. {...)."

(Ac. 102-45766, Rel. Cons. Valmir Sandri}.

“NULIDADE DO AUTO DE INFRAGCAO POR CERCEAMENTO DO
DIREITO DE DEFESA - DILIGENCIAS ~ FASE FISCALIZATORIA.
Somente a parlir da lavratura do auto de infragdo é que se instaura o
litigio entre o fisco e o contribuinte, podendo-se, entdo falar em ampla
defesa ou cerceamento dela, sendo improcedente a preliminar de
cerceamento do direito de defesa quando concedidas, na fase de
instrugdo e de impugnagdo, amplas oporiunidades de apresentar
documentos e esclarecimentos. Ademais, se o contribuinte revela
conhecer plenamente as acusagdes que lhe foram imputadas,
rebatendo-as, uma a uma, de forma meticulosa, mediante extensa e
substanciosa impugnagdo, abrangendo ndoc s6 outras questdes
preliminares como também razdes de mérito, descabe a proposi¢éo de
cerceamento do direito de defesa. (...)."

(Ac. 104-19122, Rel. Cons. Nelson Malimann)

“IRPJ - PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - NULIDADE DO
PROCEDIMENTO - OMISSAO DE RECEITAS — MICROEMPRESA —
LUCRO PRESUMIDO ~ ARGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE
DE LEL Na fase procedimental do processo administrativo fiscal
predomina o principio da inquisitoriedade; ¢ confraditério e a ampla
defesa somente podem ser invocados na fase processual seguinte,
depois de formalizada a acusagao fiscal. (...

(Ac. 105-13984, Rel. Cons. Maria Amelia Fraga Ferreira)

“NULIDADE —~ CERCEAMENTO DO BIREITO DE DEFESA. Nao ocorre
cerceamento do direito de defesa quando no auto de infragdo constam
as irregularidades fiscais descritas de forma clara e os dispositivos

{egais indicados ddo suporte ao langamento}?" (

| )
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(Ac. n° 107-06777, Rel. Cons. Natanael Martins)

‘“PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL -~ NULIDADE -
CERCEAMENTO DE DEFESA — Improcede a alegagao de cerceamento
do direito de defesa quando o procedimento fiscal fundamentou-se em
levantamento realizado junto aos fornecedores da fiscalizada e, ainda,
tendo o fisco juntado aos autos elementos de prova. (...)."

{Ac. 107.04745, Rel. Cons. Francisco de Assis Vaz Guimaraes)

Nada obstante, a evidenciar a auséncia de nulidade, & de se registrar que a
documentagio que alega a contribuinte nio ter sido disponibilizada no curso do
procedimento fiscal, se encontra juntada ao processo, tendo estado a disposigdo da parte
desde que cientificada da autuagio, o que demonstra que seu direito de defesa ndo sofreu

qualquer cerceamento.
No mérito, melhor sorte nZo espera a contribuinte.

A verificagdo da existéncia de pagamentos efetuados com recursos mantidos a
margem da escrituragdo — fato ndo questionado pela contribuinte - d4 ensejo a aplicagéo do
art. 40 da Lei 9.430/96, fazendo com que se presuma receita omitida os valores
correspondentes a estes pagamentos.

N&o obstante, aplicavel a presungdo legal de omissdo de receita, transfere-se
ao contribuinte o dnus da prova, competindc-lhe provar que os recursos utilizados para
efetuar tais pagamentos néo correspondem a receita omitida.

Ndo tendo a contribuinte se desincumbido desse ©Onus, impde-se a
manutengdo das autuagdes. '

A jurisprudéncia administrativa sustenta a decis@o ora preconizada, como se

verifica dos julgados abaix&'
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“IRPJ - OMISSAO DE RECEITAS - FALTA DE REGISTRO DE
COMPRAS - Devidamente comprovada pela fiscalizagdo a omisséo do
registro de compras, bem como o respectivo pagamento das mesmas
no préprio ano-calendario, deve ser mantido o langamento de oficio
constituido a titulo de omissdo de receitas.

CUSTOS OPERACIONAIS - DOCUMENTAGAO FISCAL INIDONEA —
Compete ao contribuinte comprovar os seus custos por meio de
documentos habeis e idoneos. E Legitima a glosa de custos calcados
em documentagao fiscal de emissdo de empresas inexistentes, sendo
que no caso, sequer foram comprovados os pagamentos das
"operagdes” de compra e o efetivo ingressoc das mercadorias no
estabelecimento do adquirente.

CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - COFINS - PIS
- IMPOSTO DE RENDA NA FONTE — DECORRENCIA — As exigéncias
decorrentes se aplicam a decisdo do processo matriz, quando néo se
encontra qualquer nova questéo de fato ou de direito.

(Ac. 101-94318, Rel. Cons. Paulo Roberto Cortez)

OMISSAQO DE RECEITAS - Constatada omissdo no registro de receita
de venda a 6rgdos publicos, corretas as exigéncias dos tributos e
contribuicdes que deixaram de ser recolhidos.

OMISSAO DE COMPRAS - Verificado o ndo registro de compras
efetivamente realizadas e pagas, presume-se omissdo de receitas.
Recurso parcialmente provido.

(Ac. 105-15509, Rel. Cons. José Clovis Alves)

“OMISSAO DE RECEITAS —OMISSAQ DE COMPRAS — A omisséo do
registto de pagamento de compras apuradas pela fiscalizagdo
demonstra, caso ndo comprovada a sua inocorréncia por parte do
contribuinte, a existéncia previa de omissdo de vendas, gerando
recursos para a aquisicido de mercadorias sem seu registro contabil, no
regime de tributagao do lucro real.

DECORRENCIAS - Tratando-se de langamentos reflexivos, a decisdo
proferida no matriz é aplicavel, no que couber, acs decorrentes, em
razdo da intima relagdo de causa e efeito que os vincula.

Recurso negado.”

(Ac. 107-08519, Rel. Cons. Nilton ?
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Nao procede, igualmente, a alegagao de que a exigéncia de juros calculados
segundo a variagdo da denominada taxa SELIC seria inconstitucional e ilegal, uma vez que
realizada em estrita observéncia do disposto no artigo 39, § 4°, da Lei n® 9.250/1995.

Como referido dispositivo legal ndo teve sua inconstitucionalidade declarada
pelo Supremo Tribunal Federal, tenho por inviavel, nos estreitos lindes do contencioso
administrativo, afastar-the a aplicagdo, por faltar competéncia a este Colegiado para afastar
a aplicagdo de lei ao argumento de sua inconstitucionalidade, conforme reconhecido por
pacifica jurisprudéncia administrativa, como ja decidiu a 1* Turma da Camara Superior de
Recursos Fiscais:

“TAXA SELIC ~ INCONSTITUCIONALIDADE. A taxa SELIC institulda
pela Lei n. 9.250/95, artigo 39, paragrafo 4°, goza da presungéo de
constitucionalidade. Vedado aos érgéos do Poder Executivo a atribuigdo
de poderes jurisdicionais. Recurso provido.”

(Acérddo CSRF/01-03.387)

Ademais, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga se firmou pela
legalidade da a exigéncia de juros calculados segundo a variagdo da denominada taxa
SELIC, como se vé das ementas a seguir transcritas:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL.
EXECUGAO FISCAL. JUROS. TAXA SELIC. LElI N° 9.250/95.
PRECEDENTES.
1. Agravo regimental contra decisdo que conheceu de agravo de
instrumento para dar parcial provimento ao recurso especial da parte
agravante apenas quanto a questdo da responsabilizagdo do recorrente
no que atine aos débitos tributarios da sociedade dissolvida, mantendo-
se, no entanto, a aplicagéo dos juros pela Taxa SELIC.
2. Adota-se, a partir de 1o de janeiro de 1996, o art. 39, § 4° da Lei n°
9.250, de 26/12/95, pelo que os juros devem ser calculados, apés tal
data, de acordo com a referida lei, que inclui, para a sua afericdo, a
corregdo monetaria do perfodo em que ela foi apurada.
3. A aplicagao dos juros, in casu, afasta a cumulagao de qualquer indice
de corregdo monetdria a partir de sua incidéncia. Este fator de
atualizagido de moeda ja se encontra considerado nos calculos fixadores
a referida taxa. Sem base legal a pretensao do Fisco de sd se?uido
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tal sistema de aplicagdo dos juros quande o contribuinte requerer
administrativamente a compensacao. Impossivel ao intérprete acrescer
ao texto legal condigdo nela inexistente. Precedentes desta Corte
Superior.

4. Agravo regimental ndo provido.”

(AGA 528058 / MG, 1* T., Rel. Min. José Delgado, DJU de 02.02.2004
p. 281)

“PREQUESTIONAMENTO - OCORRENCIA - CAUSA DECIDIDA PELO
ACORDAQ RECORRIDO - SELIC - JUROS DE MORA- APLICAGAO -
DEBITOS FISCAIS - ART. 557 DO CPC.

1. A exigéncia do prequestionamento reside na cldusula ‘causas
decididas’ (CF, art. 105, ). Diz-se prequestionado ¢ dispositive de Lei
Federal objeto de decisdo no acordao recorido. E preciso decisdo sobre
a esséncia artigo. A mengao numérica € dispensavel.

2. Na jurisprudéncia do STJ, & pacifica a aplicagdo da SELIC, como
juros de mora, aos débitos fiscais. Nesses casos, o art. 557 do CPC
autoriza a decis&o, unipessoal, do Relator.

3. Regimental improvido.”

(ADRESP 455861 / PR, 1* T., Rel. Min. Humberto Gomes de Barros,
DJU de 15.12.2003, p. 192}

*PROCESSO CiViL. ~ EXECUGAO FISCAL: EMBARGOS DO
DEVEDOR - APLICACAOQ DA SELIC - PRESCRIGAO.

1. Esta Corte pacificou entendimento quanto a legalidade da Taxa Selic,
a qual contabiliza corregBo monetéria e juros moratbrios (precedentes
muitiplos).

2. A prescrigdo da acdo de cobranga do imposto langado por
homologagdc tem sido aplicada ou afastada sem controvérsias,
contando-se ¢ termo a quo a data da constituigdo definitiva e o termo ad
quem a data da citagdo.

3. Paradigmas que sdo inserviveis, por referirem-se A prescrigdo
intercorrente.

4. Recurso especial improvido.”

(RESP 512508/ RS, 2* T., Rel. Min. Eliana Calmon, DJU de 15.12.2003,
p. 266)

"RECURSO ESPECIAL - ALINEAS "A* E "C"- EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL - CDA - CRITERIO DE CALCULO DOS JUROS
DE MORA - TAXA SELIC - DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
CONFIGURA- DA - SUMULA 83/STJ.

E firme a orientagdo deste Sodalicio no sentido da aplicabilidade da
Taxa SELIC para a cobranga de débitos fiscais, entendimento

g HH
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consagrado recentemente pela egrégia Primeira Segdo quando do
julgamento dos ERESPS 291.257/SC, 399.497/SC e 425.709/SC,
Reilator Ministro Luiz Fux, j. 14.05.03).

Recurso especial ndo provido.”

(RESP 443343 / PR, 2* T., Rel. Min. Franciulli Netto, DJU de
24.11.2003, p. 252)

Nio merece acolhida, por fim, a alegagdo de que a multa de oficio aplicada, no
percentual de 75% (setenta e cinco por cento) teria “efeito confiscatério®, a qual ndo
encontra amparo na jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, que em casos similares se
manifestou pela proporcionalidade da multa de oficio aplicada:

“EMENTA: TRIBUTARIO. COFINS. PARCELAMENTO. JUROS. MULTA
DE 80%. ALEGAGOES DE EFEITO CONFISCATORIO, USURA, E
DESRESPEITO AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL E
DA ISONOMIA.

Alegagbes improcedentes, em face da legislagdo que rege a matéria,
visto que as cominagGes impostas a contribuinte, por meio de
langamento de oficio, decorem do fato de haver-se ela omitido na
declaragdo e recolhimento tempestivos da contribui¢do, assentando o
Supremo Tribunal Federal, por outro lado, que a norma do art. 192, §
3.°, da Carta Magna, ndo & auto-aplicavel.

Recurso ndo conhecido.”

(RE 241.074-2/RS, 12 T., Rel. Min. limar Galvdo, DJU de 19.02.2002)

Do voto condutor do Ministro {lmar Galvao se exirai 0 seguinte e elucidativo

excerto:

“No concernente ao arguido efeito confiscatério da multa, néo resultou
ele demonstrado, ndo se podendo ter razoavelmente por tal a
penalidade imposta ao recorrente, por haver—se omitido na declaragéo
e recolhimento da contribui¢do no tempo devido.”

“Indemonstrada, do mesmo modo, restou a alegagdo de quebra da
isonomia, sendo certo que a Lei n.” 8.218/91, no art. 4.°, 1, que cuida da
hipotese de langamento de oficio, por falta de recolhimento, de falta de
declaragdo e de declaragdo inexata, nenhuma distingdo faz entre
contribuintes de qualquer espécie.”

Z
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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES Fi.
QUINTA CAMARA

Processo n® : 10166.003647/2002-24
Acdrddon® :105-16.478

Referido julgado se encontra em sintonia com o abalizado entendimento de
Edmar Oliveira Andrade Filho, gque, amparado no principio da razoabilidade-
propercionalidade, afirma que o valor do tributo inadimplido seria o limite da sanc8o
fributaria, o qual, ultrapassado, faria a sangdo assumir natureza confiscatéria:

"Parece-nos que existe um limite maximo que € o montante do tributo
devido. De fato, as sangdes tributarias pecuniarias ndo tém o carater
ressarcitério de certas penas porque sdo aplicadas a despeito da devida
reparagdo, ou seja, sdo exigidas a despeito do cumprimento da
obrigag3o tributdria, a teor do disposto no art. 157 do CTN. Logo, a
exigéncia da penalidade ndo exclui a exigéncia do ressarcimento do
tributo envolvido, e, portanto, segue-se que a penalidade deve sempre
guardar uma proporgdo ao dano e nunca deve ser alge maior que ele
posto que o danc principal serd reparado com o pagamento. A
proporcionalidade da pena pecuniaria em relagdo a lesdo ao patrimdnio
estatal indica que ela deve ser ~ no maximo ~ igual ac montante do
beneficio que infrator intentou obter.”

Forte no exposto, nego provimento ao recurso voluntario.
E como voto. .
Sala das Sessdes - DF, em 23 de maio de 2007.

S0.J0

EDUARDO DA ROCHA SCHMIDT

2 ANDRADE FILHO, Edmar Oliveira. Infragles e Sangbes Tributarias, Dialética, 2003, p. 90.
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