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IRPF — DECADENCIA - DEPOSITOS BANCARIOS SEM ORIGEM
COMPROVADA. O imposto de renda pessoa fisica € tributo sujeito ao
regime do denominado langamento por homologagao, sendo que o prazo
decadencial para a constituigcdo de créditos tributarios € de cinco anos
contados do fato gerador, que, no caso da presungdo de omissdo de
rendimentos caracterizada por depédsitos bancarios sem origem
comprovada, ocorre no més dos créditos, a teor do artigo 42, § 4°, da Lei
n® 9.430/96. Ultrapassado esse lapsc temporal sem a expedi¢do de
langamento de oficio opera-se a decadéncia, a atividade exercida pelo
contribuinte esta tacitamente homologada e o crédito tributario extinto,
nos termos do artigo 150, § 4° e do artigo 156, inciso V, ambos do CTN.

IRPF — OMISSAQ DE RENDIMENTOS — DEPOSITOS BANCARIOS. O
artige 42 da Lei n° 9.430/96 encerra uma presungdo de omissdo de
rendimentos que se aplica quando o contribuinte ndo comprova, mediante
documentagido habil e idonea, a origem dos valores creditados em conta
de depdésito ou de investimento de que seja titular.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por JOSE CARLOS MOREIRA DE LUCA.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeirc Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso para conhecer
a decadéncia do langamento nos meses de janeiro e fevereiro do ano-calendario de 1998,
nos termos do relatc').rio e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os
Conselheiros Roberto William Gongalves (Convocado), Ana Neyle Olimpio Holanda e
José Ribamar Barros Penha; e por unanimidade de votos, CONHECER justificada a
origem de R$2.700,00 no més de abril, e R$30.000,00 no més de julho, ambos de 1998.

MOS PENHA

GONGALO BONET ALLAGE
RELATOR

JOSE RIBAMAR/B
PRESIDENTE
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELI EFIGENIA MENDES
DE BRITTO, JOSE CARLOS DA MATTA RIVITTI, ROBERTA DE AZEREDO FERREIRA
PAGETTI e WILFRIDO AUGUSTO MARQUES. Ausente, justificadamente, 0 Conselheiro
LUIZ ANTONIO DE PAULA @
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RELATORIO

Em face de José Carlos Moreira de Luca foi lavrado o auto de infragéo de
fls. 11-21, para a exigéncia de imposto de renda pessoé fisica, exercicio 1999, no valor de
R$ 34.013,02, acrescido de multa de oficio de 75%, de juros de mora calculados ate
28/02/2003 e, ainda, de multa isolada pela falta de recolhimento do camé-ledo,
totalizando um crédito tributario de R$ 83.286,70.

O langcamento decorre da omissdo de rendimentos recebidos de pessoas
juridicas, da omissdo de rendimentos recebidos de pessoas fisicas, com aplicagéo da
multa isolada e, também, da presuncao Iegal de omissdo de rendlmentos caracterizada
por depésltos bancarios sem origem comprovada prevista no artlgo 42 da Lei n° 7
9.430/96."

A sintese do trabalho realizado pela autoridade langadora, com suas
respectivas conclusdes, consta do Termo de Verificagdo Fiscal de fls. 22-26.

Intimado da exigéncia fiscal em 27/03/2003 (fls. 11) o sujeito passivo
apresentou, tempestivamente, impugnagdo as fls. 144-153, onde destacou que nao
seriam objeto de questionamento as omissGes de rendimentos recebidos de pessoas
juridicas e de pessoas fisicas, além da multa isolada. Em sua defesa argtiu a decadéncia
para os fatos ocorridos nos meses de janeiro e de fevereiro de 1998 e tentou justificar a

origem de diversos depositos bancarios.
' Juntou & manifestagéo os documentos de fls. 154-192,

A parcela ndo impugnada do crédito tributario foi transferida para o
processo n° 10166.004793/2003-58, conforme informag&o de fis. 207.

Apreciando o litigio, os membros da 3* Turma da Delegacia da Receita -
Federal de Julgamento em Brasilia (DF) consideraram procedente em parte o
lancamento, através do acérddo n° 11.611, que se encontra as fls, 238-252, cuja ementa

€ a seguinte:
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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio: 1999

Ementa: MATERIAS NAO IMPUGNADAS -~ OMISSAO DE
RENDIMENTOS RECEBIDOS DE PESSOAS JURIDICAS / OMISSAC DE
RENDIMENTOS RECEBIDOS DE PESSOAS FISICAS / MULTA ISOLADA
— FALTA DE RECOLHIMENTO DO IRPF — CARNE-LEAO — Os valores
correspondentes sujeitam-se a imediata cobranga, ndo sendo, pois, objeto
de andlise desse julgamento administrativo.

DEPOSITOS BANCARIOS — ANO-CALENDARIO 1998 — PRESUNGAO
DE OMISSAQ DE RENDIMENTOS. Para os fatos geradores ocorridos a
partir de 01/01/1997, a Lei n® 9.430/96, no seu art. 42, auforiza a
presungao de omisséo de rendimentos com base nos valores depositados
em conla bancaria para os quais o litular, regularmente intimado, n&o
comprove, mediante documentagdo habil e idénea, a origem dos recursos
ulilizados.

ONUS DA PROVA. PRESUNGAO LEGAL.

Quando se tratar de presungbes legais, cabe ao contribuinte o énus de
produzir provas habeis e irrefutaveis da ndo-ocorréncia da infragao.

Langamento Procedente em Parte.

o A decisdo de primeira instancia ndo acolheu a decadéncia suscitada pelo
contribuinte e excluiu da tributagdo, pela comprovagido da origem dos recursos, oS
depdsitos bancéarios de R$ 775,00, R$ 1.000,00, R$ 2.400,00, R$ 5.000,00 e R$ 3.000,00,
efetuados, respectivamente, em 13/02/1998, 30/06/1998, 17/08/1998, 04/06/1998 e
26/06/1998.

Cientificado do acérdzo proferido pela 3° Turma da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento em Brasilia (DF) o autuado, devidamente representado, interpés
recurso voluntario as fls. 261-270 para alegar, em apertada sintese, que:

+ 0 langamento do imposto de renda é por homologagéo, contando-se o
prazo decadencial a partir da ocorréncia do respectivo fato gerador, que ocorre a cada

més, conforme, inclusive, assinalado no proprio aute de infragéo;

e a ciéncia do langcamento se deu em 27/03/2003 e, portanto, estao
atingidos pela decadéncia os fatos geradores ocorridos nos meses de janeiro e de

fevereiro de 1998: @



. MINISTERIO DA FAZENDA

43 PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
finiss SEXTA CAMARA

Processon® : 10166.003682/2003-24

Acérddo n° : 106-15.525

_ e varios depdsitos, que estdo identificados e cujos documentos
comprobatérios teriam sido juntados & impugnagédo ou anexados ao recurso, foram feitos
por seus filhos, Sra. Marcia de Sa De Luca e Sr. Marcelo de Sa De Luca, em decorréncia
de empréstimos efetuados entre pais e filhos, os quais, embora bastante comuns,

dificiimente sio formalizados;

e para alguns pequenos depodsitos as instituigbes financeiras nao

localizaram a documentagio comprobatdria das operagdes;

e 0 crédito de R$ 2.700,00, em 24/04/1998, advem de saque realizado
na conta poupanga, conforme demonstra o documento 19, juntado & impugnagio;

e 0s depodsitos de R$ 2.000,00, em 09/02/1938, de R$ 2.500,00, em
07/04/1998, de R$ 4.925,00, em 08/05/1998 e de R$ 4.000,00, em 05/06/1998, sdo
oriundos de lucros distribuidos pela empresa PROINF — Consultores Associados Lida., da
qual é sdcio;

e para esses casos, além das notas fiscais de prestagac de servigos ja
trazidas com a impugnacao, junta cépia da DIPJ do ano-calendario 1998 e copia dos
recibos de lucros distribuidos em janeiro de 1999. “Todavia, essa distribuicdo é
ordinariamente precedida de adiantamentos durante ¢ ano. Assim sendo, data vénia, esta
justificada a origem dos valores depositados em favor do recorrente, comprovados pelas
notas ﬁscéis da PROINF.” (fls. 269-270), T T

e quanto ao depdsito de R$ 4.000,00, realizado em 04/06/1998, a
prépria decisdo confirma que houve o débito de R$ 5.000,00 na conta corrente da pessoa

juridica, mas nao aceitou como origem para o depdsito na pessoa fisica.

O contribuinte transcreveu entendimentos jurisprudenciais relacionados a
decadéncia e fez anexar ao recurso os documentos de fls. 271-325.

E o Relatorio.
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Conselheiro GONCALO BONET ALLAGE, Relator

Tomo conhecimento do recurso voluntario interposto, pois é tempestivo e
preenche os demais pressupostos de admissibilidade, inclusive quanto ao arrolamento de

bens; conforme se verifica na informagao prestada pela reparticao de origem as fls. 327.

A matéria em litigio esta relacionada, unicamente, a presungido de
omissao de rendimentos caracterizada por depdsitos bancarios sem origem comprovada,
prevista no artigo 42 da Lei n® 9.430/96.

Além das questdes de meérito levantadas pelo recorrente, ou seja, a
tentativa de comprovagao da origem dos depdsitos relacionados pela autoridade fiscal,
também deve ser apreciada pelo Colegiado a preliminar de decadéncia, q'ué teria atingido

os fatos geradores ocorridos em janeiro e em fevereiro de 1998.
E isso que se passa a fazer a partir de agora.

A decadéncia para a presuncao _de omissio de rendimentos caracterizada por

depodsitos bancarios sem origem comprovada

‘ Como regra geral, o fato gerador do imposto de renda pessoa fisica &
complexivo e tem seu marco temporal no dia 31 de dezembro de cada ano-calendario,
contando-se, a partir dessa data, o prazo decadencial para a constituicio de créditos

tributarios.

, Tal raciocinio aplica-se, ilustrativamente, a omissdo de rendimentos
recebidos de pessoas juridicas, a omissdo de rendimentos recebidos de pessoas fisicas e
a presunc¢io legal de acréscimo patrimonial a descoberto, haja vista que os rendimentos
omitidos ou presumidamente omitidos pelo contribuinte, quando submetidos a langamento
de oficio, embora apurados més a més, sujeitam-se a tributagao apenas na declaragao de

ajuste anual.

Os valores recolhidos efou devidos a titulo de antecipagdo, com suas

respectivas bases de calculo, devem compor as informagdes prestadas através da
6 @
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declaragdo de ajuste anual, ai sim se apurando o total de imposto devido no ano-
calendario, de acordo com a previsdo do artigo 2° da Lei n® 7.713/88 e dos artigos 9° e
seguintes da Lei n° 8.134/1990, especialmente do artigo 10, inciso |, do referido texto

normativo.

Para as citadas hip6teses, entre outras, o tributo tem como fato gerador o
dia 31 de dezembro.

No entanto, em muitas situagées que excepcionam a regra geral, o fato

gerador do imposto de renda pessoa fisica ocorre em data diversa de 31 de dezembro.

Cito, para ilustrar essa colocagao, o caso do ganho de capital apurado na
alienagao de imovel e, especificamente, a hipdtese ora em andlise, da presungéo legal de
omissdo de rendimentos caracterizada por depésitos bancarios sem origem comprovada,
na qual, cumpre frisar, o § 4°, do artigo 42, da Lei n® 9.430/96 determina que a tributagdo
deve se dar nos meses dos créditos bancarios e ndo em 31 de dezembro.

Convencido pelas bem fundamentadas colocacgtes trazidas a apreciagio
desta Camara, inicialmente, pela Conselheira Sueli Efigénia Mendes de Britto, no que foi
acompanhada pelo Conselheiro José Carlos da Matta Rivitti e, na seqiéncia, pela
Conselheira Roberta de Azeredo Ferreira Pagetti, em diversos julgamentos sobre a
matéria, mudei meu posicionamento e passei a entender que o fato gerador do imposto
de renda pessoa fisica, para os langamentos fundamentados na presungdo legal de
omissdo de rendimentos caracterizada por depésitos bancarios sem origem comprovada,

ocorre em cada més do ano-calendario e ndo ao final dele.

Trago a colagdo a citada regra do artigo 42, § 4°, da Lei n® 9.430/96,

segundo a qual:

Art. 42. Caracterizam-se também omissédo de receita ou de rendimento 0s
valores creditados em conta de depdsito ou de investimento mantida junto
a instituicdo financeira, em relagdo aos quais o litular, pessoa fisica ou
juridica, regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentagio
hébil e idénea, a origem dos recursos utilizados nessas operagbes. @

{.)
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§ 4°. Tralando-se de pessoa fisica, os rendimentos omitidos _serédo
tributados no més em que considerados recebidos, com base na tabela
progressiva vigente a época em que tenha sido efetuado o crédito pela
instituicdo financeira.

(Grifei)

O dispositivo acima transcrito é bastante claro ao prever que a tributagao
€ mensal, ou seja, constatados depdsitos bancarios sem origem comprovada cabe a
autoridade lan¢adora tributa-los no més do crédito, conforme, inclusive, ocorreu no caso
em tela.

Passei a ver com clareza a diferenga entre as formas de tributagdo das
presungdes de omisséo de rendimentos por depdsitos bancarios sem origem comprovada
e por acrescimo patrimonial a descoberto (artigo 3°, § 1°, da Lei n°® 7.713/88), pois no
caso do acréscimo patrimonial a descoberto, cumpre reiterar, em raz&o do disposto no
a'rtigo 2° da Lel n° 7.713/88 e no artigé 9° da Lei n® 8.134/90, a apuracio € mensal, mas a

tributacdo é anual e, na hipotese em comento, a tributacdo € mensal, pela previsdo do
artigo 42, § 4°, da Lei n® 9.430/96.

De se destacar, ainda, que nos langamentos por acréscimo patrimonial a
descoberto devem ser levadas em considerag&o todas as origens e todas as aplicacdes
de récurs'os durante o ano, para se apurar o saldo do imposto devido no periodo, ao
passo que na presungdo dos depdsitos bancarios, as saidas e/ou os débitos das contas
correntes sdo irrelevantes, pois todo crédito sem origem comprovada presume-se
rendimentc omitido.

Ademais, a presungio de omissdo de rendimentos caracterizada por
depésitos bancarios sem origem comprovada ndo comporta quaisquer deducbes de
despesas para que precise ser tributada apenas no ajuste anual,

Definido que € mensal ¢ fato gerador do imposto sobre a renda pessoa
fisica, no caso da presungdo de omissdo de rendimentos caracterizada por depdsitos
bancarios sem origem comprovada, cumpre analisar a regra decadencial que se aplica ao
caso, pois o recorrente defende que a decadéncia teria atingido os fatos geradores

ocorridos nos meses de janeiro e de fevereiro de 1998, em razdo do disposto no artigo

8 &
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150, § 4°, do Cddigo Tributario Nacional -~ CTN, haja vista que a ciéncia do langamento se
deu em 27/03/2003. '

Segundo a legislagéo e de acordo com a jurisprudéncia pacifica desta
Corte Administrativa, o imposto de renda pessoa fisica é tributo sujeito ao regime do
chamado langamento por homologagdo, na medida em que, embora os contribuintes
estejam compelidos a entrega da declaragao de ajuste anual dos rendimentos auferidos, a
eles cabe apurar a base de calculo do imposto e recolher © montante devido, a titulo de
antecipacdo ou em carater definitivo, submetendo, posteriormente, esse procedimento a
autoridade administrativa, que devera, homologar ou ndo, expressa ou tacitamente, a

atividade exercida pelo obrigado.

A homologagac expressa, para os tributos sujeitos ao regime do
lancamento por homologagédo, deve se dar no prazo de 5 (cinco) anos, a contar da

ocorréncia do fato gerador.

Ultrapassado esse prazo, sem ter sido lavrado langamento de oficio pela
autoridade administrativa, considera-se homologada tacitamente a atividade exercida pelo
contribuinte e extinto o crédito tributario, nos termos do artigo 150, § 4°, do CTN, que
preveé:

Art. 150. O langamento por homologagéo, que ocorre quanto aos ftributos
cuja legislagdo atribua ao sujeito passivo o0 dever de antecipar o
pagamento sem prévio exame da autoridade administrativa, opera-sé pelo
ato em que a referida autoridade, tomando conhecimento da atividade
assim exercida pelo obrigado, expressamente a homologa.

(...)

§ 4°. Se a lei ndo fixar prazo a homologacao, sera ele de 5 (cinco) anos, a
contar da ocomréncia do fato gerador; expirado esse prazo sem que a
Fazenda Publica se tenha pronunciado, considera-se _homologado o
lancamento e definitivamente extinto o _crédito, salvo se comprovada a
ocorréncia de dolo, fraude ou simulacao.

(Grifei)

O decurso do prazo de 5 (cinco) anos, a contar da ocorréncia do fato
gerador, implica na homologagéo tacita da atividade exercida pelo contribuinte e, em
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razao do instituto da decadéncia, previsto no artigo 1566, inciso V, do CTN, extingue o

crédito tributario.

Partindo do pressuposto de que, nos termos do artigo 42, § 4°, da Lei n°®
9.430/96, a omissdo de rendimentos caracterizada por depoésitos bancarios sem origem
comprovéda deve ser tributada no més dos créditos (fato gerador mensal), levando-se em
conta que o prazo decadencial para a constituigio de créditos tributarios do imposto de
renda pessoa fisica é de 5 (cinco) anos contados da ocorréncia do fato gerador, conforme
determina o artigo 150, § 4°, do CTN e diante do fato de que o sujeito passivo da
obrigagdo tributaria tomou ciéncia do auto de infragdo em 27/03/2003 (fls. 11), concluo
que a decadéncia impede a manutencdo do crédito tributério quanto aos meses de janeiro
e de fevereiro de 1998.

Voto, portanto, no sentido de acolher a pretensao do recorrente quanto a
decadéndia, para os fins de declarar extinto o crédito tributério referente a présun{:éo de
omissao de rendimentos caracterizada por depésitos bancarios sem origem comprovada,
dos meses 01/19398 e 02/1998.

Resta apreciar os argumentos do contribuinte quanto aos créditos

bancarios dos demais meses do ano de 1998,

A presuncgio do artigo 42 da Lei n° 9.430/96

- e O artigo 42 da Lei n° 9.430/96 encerra uma presungdo de omissao de
rendimentos que se aplica quando o contribuinte, devidamente intimado, ndo comprova
mediante documentag¢do habil e idonea a origem dos valores creditados em conta de

depdsito ou de investimento de que seja titular.

Esse dispositivo legal atribui ao sujeito passivo o dnus de provar a origem
dos depdsitos bancarios constatados pela autoridade fiscal, sob pena de se presumir que

referidos valores configuram omissao de rendimentos.

O recorrente sustenta que diversos créditos bancarios tém sua origem

comprovada, de acordo com os argumentos e com as provas apresentadas, em sede de
impugnacgdo e em grau de recurso. @

10
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Passemos a analisar as pretensées do contribuinte, seguindo a ordem

dos tépicos relacionados no recurso voluntario.

01) 28/05/1998 (a data correta é 29/05/1998) — Depdsito de R$ 21.500,00

A justificativa apresentada & no sentido de que o valor fora depositado por
sua filha, Sra. Marcia de Sa De Luca, como parte do pagamento de recursos emprestados
para a quitagao de financiamento junto a CEF.

As operagdes referentes ao citado empréstimo estariam comprovadas

com os documentos n* 11 e 12, juntados a impugnagéo.

. Segundo penso, a referida documentagdo ndo prova a ocorréncia do
empféstimo, pois 0 beneficiario do depédsito de fls. 172 é o préprio recorrente e ndo sua
filha.

- Além disso, embora se saiba que os mutuos entre pais e filhos sdo
informais, quando concedidos em um ano e liquidados em outro, ao menos eles devem
estar consignados nas declaragdes de ajuste anual de ambas as partes, o que nio ocorre
neste caso, conforme se constata na declaragdo juntada as fls. 27-29.

Nao ha nos autos nenhum indicio de que a Sra. Marcia de Sa De Luca
efetuou depésito em favor do recorrente no valor de R$ 21.500,00, em 29/05/1998.

02) 23/07/1998 — Depdsito de R$ 30.000,00 ] ) L . _

Neste caso, a alegagao é de que em maio de 1998 o recorrente adiantou
recursos para sua filha, Sra. Marcia de Sa De Luca, com o objetivo da aquisi¢do em
conjunto de imdvel em Brasilia e, em 22/07/1998, a Sra. Marcia de Sa De Luca vendeu
outrc; imé'\;fel de sua propriedade, tendo recebido a quantia de R$ 42.000,00 em moeda

corrente.

O depdsito de R$ 30.000,00, em 23/07/1998, decorreria de numerario
recebido de sua filha para a quitagdo de parte do empréstimo concedido a ela pelo

recorrente.

Para provar os negdcios foram juntados aos autos, em sede de recurso,
os documentos de fls. 276-295, que correspondem aos instrumentos de compra e venda

~ @



MINISTERIC DA FAZENDA
3 PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
C¥ne/ SEXTA CAMARA

Processo n° : 10166.003682/2003-24
Acordao n® . 106-15.525

dos Fefefidos iméveis, além de uma declaragio firmada pela Sra. Marcia de Sa De Luca,
através da qual confirma as operagdes noticiadas por seu pai, inclusive a devolugdo de
R$ 30.000,00, em “dinheiro vivo", no més de julho de 1998.

De fato, as opera¢bes de compra e venda dos imdveis, que ocorreram
dentro de um Unico ano-calendario, estdo comprdvadas e a Sra. Marcia confirma o
empréstimo concedido por seu pai no valor de R$ 30.000,00, no ano de 1998 e sua
respectiva quitagdo, em espécie, em julho daquele ano.

Tais elementos me permitem concluir que esta provada a origem do valor
de R$ 30.000,00, depositado em 23/07/1998, motivo pelo qual referida importancia deve
ser excluida da base de calculo do langamento.

03) Depésitos de pequenos valores

. Neste item, o contribuinte relacionou os depésitos de R$ 2:800,00, de R$
3. 500 00 e de R$ 1.000,00, constatados, respectivamente, em 05/01/1998, 04/08/1998 e
20/10/1998, os quais teriam sido efetuados por seu filho, Sr. Marcelo de Sa De Luca, cuja

comprovacio estaria nos documentos n° 19 a 21, juntados & impugnag3o.

Também foi indicado o depédsito de R$ 1.184,00, em 30/03/1998, cuja

origem seria sua filha, Sra. Marcia de Sa De Luca, conforme estaria a comprovar o
documento n°® 07, juntade & impugnagao.

' S3o citados, ainda, os depositos de R$ 1.720,58, em 20/07/1998, de R$

4.000,00, em 23/07/1998, de R$ 2.912,50, em 28/10/1998 e de R$ 1.000,00, em

23/12/198, para os quais a respectiva documentagdo nao fora localizada pela instituicdo

financeira.

Apreciando os citados documentos n°® 07 (fls. 161) e 19-21 (fls. 184-187),
chego a conclusdo de que inexiste prova da origem dos créditos bancarios mencionados,
pois além de um comprovante de depdsito, onde aparece apenas o nome do recorrente, o

que se tem sao copias de extratos bancarios, que em nada elucidam a questao.

Esse entendimento se aplica, também, quanto aos créditos para os quais
nao foi apresentado nenhum documento.
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Assim, entendo que néo esta justificada a origem dos depésitos bancarios
relacionados neste tépico.

04) 24/04/1998 — Depésito de R$ 2.700,00, em 24/04/1998

Com relagdo a este depdsito o contribuinte argliu que sacou, em
24/04/1998, R$ 3.000,00 de sua conta poupanga, utiizou R$ 300,00 e depositou o
restante, R$ 2.700,00, na conta corrente, indicando como prova o documento n® 19,

juntado a impugnagéao.

O extrato da conta poupanc¢a do recorrente esta juntado por copia as fis.

163 e corresponde ao documento n° 09 (e ndo n° 19), em anexo a impugnagao.

Entendo plausivel esta alegacéo, que, inclusive, vem sendo feita desde os
trabalhos de fiscalizacdo (fls. 39), pois em tal extrato consta o saque de R$ 3.000,00, no
dia 24/04/1998. -

Tenho como aplicavel ao caso o artigo 845, § 1°, do RIR/99, segundo o
qual “Art. 845. Far-se-& o langamento de oficio, inclusive: (...} § 1°. Os esclarecimentos
pres(ados’_sé poderdo ser impugnados pelos langadores com elementos seguros de prova
ou indicio veemente de falsidade ou inexatido”

Portanto, deve ser afastado da base de calculo do langamento o depdésito
de R$ 2.700,00, em 24/04/1998.

05) Recursos originados da pessoa juridica PROINE

Quanto aos depésitos de R$ 2.000,00, em 09/02/1998, de R$ 2.500,00,
em 07/04/1998, de R$ 4.925,00, em 05/05/1998 e de R$ 4.000,00, em 05/06/1998, o
recorrente informou que era socio da empresa PROINF — Consultores Associados Lida. e
que diversas transacdes financeiras da pessoa juridica eram realizadas por meio de sua

conta pessoal.

Sustentou que os depdsitos referem-se as notas fiscais de prestagdo de
servicos anexadas & impugnagio como documentos n* 08 e 10, cujos valores foram
tribu@__ados'_ na pessoa juridica e os lucros distribuidos sao isentos de tributagdo na pessoa
fisica dos sécios.
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, Em sede de recurso, trouxe aos autos copia da DIPJ do ano-calendario
1998 para comprovar que a receita tributada em cada trimestre abriga os valores das
notas fiscais (fls. 317-322), além de recibos dos lucros distribuidos em janeiro de 1999
(fls. 323-325), afirmando que a distribui¢gao é ordinariamente precedida de adiantamentos
durante o ano.

Segundo penso, a pretensédo do contribuinte ndo se sustenta diante das

provas apresentadas.

A DIPJ juntada por copia as fls, 317-322, além de estar incompleta, ndo
se faz acompanhar do correspondente recibo de entrega.

Nenhum documento contabil da pessoa juridica foi trazido aos autos para
vincular os depdsitos bancarios constatados pela autoridade langadora com as notas
fiscais, cuja receita supostamente fora oferecida a tributagéo pela empresa.

Além disso, em sua declaragdo de ajuste anual referente ao exercicio
1999 (fls. 27-29), o contribuinte nao informou o recebimento de rendimentos isentos e
ndo-tributaveis, ou seja, os lucros referentes ac ano-calendario, que supostamente teriam
sido adiantados, nao foram declarados.

Assim, concluo que ndo esta justificada a origem dos depdsitos bancarios

ident?ﬂcados neste topico.

Conclusido

Diante do exposto, conhe¢o do recurso e voto por dar-lhe parcial
provimento, para os fins de excluir da base de calculo do langamento os creditos
bancarios constatados nos meses de janeiro e de fevereiro de 1998, em razédo da
decadéncia, além dos depdsitos bancarios de R$ 30.000,00, em 23/07/1998 e de R$
2.700,00, em 24/04/1998, pois a origem destes recursos esta comprovada.

Sala das Sessodes - DF, em 24 de maio de 2006.

@

GONCALOC BONET ALLAGE
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