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SIMPLES. EXCLUSAO. Empresa que realiza gravagio de CDs e
fitas de audio e video ndo exerce atividade assemelhada a de

produtor de espetdculos, posto que esta somente se configura
quando estd relacionadg a contratagdo de artistas ou palestrantes.
RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Terceiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento ao recurso, na forma do
relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

OTACILIOD S CARTAXO
Presidente

durit oo

IRENE SOUZA DA TRINDADE TORRES

Relatora

Formalizadoem: 19 JUN 2005

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Jos¢é Luiz Novo
Rossari, Luiz Roberto Domingo, Valmar Fonséca de Menezes, Atalina Rodrigues
Alves, Susy Gomes Hoffmann e Carlos Henrique Klaser Filho.
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RELATORIO

Por bem descrever os fatos, adoto o relatério da decisdo recorrida, o

qual passo a transcrever:

“A exclusdo da CW Produgées Ltda. da sistemdtica de pagamento
dos tributos e contribuicdes de que trata o art. 3° da Lei 9.317/96,
denominada Simples, foi motivada pelo exercicio de atividade
econémica ndo permitida, de acordo com o disposto no inciso XII
do art. 9°da Lei 9.317/96.

A impugnante arrola as seguintes razodes contrdrias a sua exclusdo

(ls. 1):

1. a empresa presta servigos de editoriais grdficos, fotografia,
produgdo e gravagdo de fitas para terceiros, CD's de dudio e video,
através de equipamentos profissionais de tltima geragéo, locugdo e
locagdo destes mesmos equipamentos, entendendo ndo ser
assemelhada aos servicos de diretor ou produtor de espetaculos...
jornalista, publicitdario ou oferta de servigos tipicos dessas
profissées;

2. solicita que, antes do julgamento, sejam consultados os
legisladores para melhor definicdo de assemelhados, pois ndo
encontrou na Lei 9.317/96 e Instrugoes Normativas nada que
impossibilite a op¢do ao Simples;

3. solicita maior responsabilidade de quem analisa a DBE das
empresas e auloriza a op¢do ao simples, pois retroagir todos os
impostos ja pagos até 2001, depois de tanto tempo, é decretar a
faléncia da empresa.”

A DRIJ-Brasilia/lDF proferiu decisdo (fls. 15/19), indeferindo o

pedido da entdo impugnante, nos termos da ementa transcrita adiante:

“Assunto: Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e

- Contribui¢oes das Microempresas e das Empresas de Pequeno

Porte - Simples
Periodo de apuragdo: 01/01/2001 a 31/12/2001

Ementa: Exclusdo do Simples - Atividade Econémica Ndo Permitida
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A pessoa juridica que presta servigo de editoracdo grdfica, de

- fotografia, que produz e grava fitas, cd’s de audio e de video, ndo
pode optar pleo simples,dado que exerce atividades assemelhadas
aos de empresario, diretor ou produtor de espetaculos, jornalista e
publicitario.

Efeitos da Exclusdo

A pessoa juridica enquadrada nas hipoteses dos incisos Il a XVII
do art. 20 da IN SRF 250/2002, que tenha optado pelo Simples até
27 de julho de 2001, o efeito da exclusdo dar-se-a a partir de 1°de

janeiro de 2002, quando a situagéo excludente tiver ocorrido até 31
de dezembro de 2001 e a exclusdo for efetuada a partir de 2002.

Solicitagdo Indeferida”

Irresignada, a contribuinte apresentou recurso voluntario a este

Colegiado (fl. 22/23), repisando os mesmos argumentos expendidos na impugnacio.

Ao final, requer sua manutengao no SIMPLES.

" E o relatério.
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VOTO

Conselheira Irene Souza da Trindade Torres, Relatora

O recurso € tempestivo e preenche as demais condigdes de
admissibilidade, razdes pelas quais dele conhego.

A teor do relatado, cuidam os autos de exclusdo da contribuinte do
Sistema Integrado de Pagamentos de Impostos € Contribuigdes das Microempresas e
das Empresas de Pequeno Porte — SIMPLES, em razdo da atividade por ela exercida,
qual seja, producdo de filmes e fitas de video, exceto estidios cinematograficos. Isto
porque entendeu a Receita Federal que tal atividade assemelhava-se & de produtor de
espetaculos, conforme explicitado no despacho constante na SRS (f1.03).

Consta como objeto social da empresa, tendo sido por esta
corroborado em sua pega recursal, que a recorrente efetua “prestagdo de servigos
editoriais e grdficos, fotografia, producdo e gravagdo de fitas, CD'’s, de dudio e
video, locugdo, animagdo grdfica, locagdo e instalacdo de equipamentos.’ Ressalte-
se que, em nenhum momento, nem a autoridade administrativa, nem mesmo a
autoridade julgadora a quo, suscitou qualquer divida a respeito da atividade que a
empresa alega exercer. Desta forma, 0 que se discute nos autos € se a atividade
exercida pela recorrente € ou ndo assemelhada a de produtor de espetaculos. Esta é,
portanto, a questdo controversa dos autos.

Para dirimir a questfo, valho-me da posi¢dc adotada pela propria
Receita Federal, na Solugio de Divergéncia COSIT n° 10, de 15 de julho de 2003,
onde, em caso similar, a autoridade administrativa assim se pronunciou:

“Inicialmente, cumpre observar que a produgio de espetdaculos
abrange todas as providéncias relacionadas a contratagdo de
artistas tais quais: cantores, musicos, dangarinos, ou assemelhados,
caracterizando papel de intermediagdo entre o interessados em

. realizar o evento e as pessoas que constituam sua atrag¢do, a ponto
de lhe conferir o carater de espetaculo.

()

Caso haja a contrata¢do de profissional legalmente habilitado e
que configura singularidade ao evento, materializa-se o conceito de
espeticulo e a empresa responsavel por sua contratagdo ndo
podera optar pelo Simples. Em contrapartida, caso o contratado
ndo revele tais caracteristicas, ndo ha a configuragdo de
“espetdculo” e a empresa responsdvel por sua contrata¢do poderd
optar normalmente, gozando do beneficio em comento.
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Tecidas tais considera¢bes, empresas que tenham por objeto a
organizagdo de eventos esportivos (organizacio de competicbes
internas em empresas), recreativos (organizagdo de gincanas, rua
de lazer, festas internas em empresas e atividades infantis),
artisticos (exposi¢bes e oficinas de artes para criancas) ou mera

* organizagdo de buffets, festas de aniversdrio poderdo ser optantes
do Simples. Por outro lado, se as empresas se dedicarem a
intermediacdo entre artistas e interessados, bem assim pela
organizagdo de cursos, semindrios e congressos, em que a empresa
intermedie a vinda de profissionais, sejam eles artistas ou
autoridades renomadas em determinados assuntos, ndo fardo jus ao
beneficio, uma vez que tais eventos passam a ter o cardter de
espetdculos.”

Afirma a recorrente, desde a sua impugnagio, que desenvolve suas
atividades da seguinte forma:

“QO tomador de servigo nos solicita a gravagdo, edicdo de texto, nos
enviando o profissional que gravara sua voz no CD ou fita K-7, ou

. sua imagem no video e ¢ este o produto que entregamos ao mesmo,
ou seja, o CD ou fita K-7 gravados, e, portanto, sendo terceirizado,
ndo fazemos qualquer tipo de propaganda final, divulgacdo ou
qualquer ato publicitario.”

Analisando, pois, a atividade desempenhada pela recorrente, em
contraposi¢do ao posicionamento da Receita Federal quanto ao que entende por
“produgdo de espetdculos”, conclui-se, facilmente, que a atividade praticada pela
querelante em nada a esta Gltima se assemelha, ndo lhe sendo cabivel, portanto, a
exclusdo do Simples em razdo dos motivos aduzidos no ADE.

Por ultimo, vale ressaltar que, embora a decisfo de primeira
instancia tenha corroborado a exclusfio também por entender que a empresa exerce
atividade assemelhada & de publicitario, tal entendimento nio pode ser aduzido como
motivo para a exclusfo efetuada, posto o Ato Declaratdrio nfio fazer qualquer alusio a
atividade de publicitdrio, fugindo a decisfio a quo do objeto litigioso e mudando a
fundamentag&o utilizada no ato administrativo.

Ex positis, voto no sentido de DAR PROVIMENTO ao recurso
voluntério, mantendo a recorrente no Simples,

E como voto.

Sala das Sessdes, em 24 de maio de 2006

IRENE SOUZA DA TRINDADE TORRES - Relatora
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