N PROCESSO N9 10166/004.718/84-63

MINISTERIO DA FAZENDA

Se1sdo de29. de. janeiro.de 19 87

ACORDAO Ne 103-07.798

Recurso n;e 90.?71 - IRPJ -~ EXS.: 1983 e 1984

Recorrente = MAREISA MATERIAIS DE CONSTRUGAO LTDA.
Recorrida: DRF en BRAgILIA (DF) .

Despesas de Propaganda

Até o Advento do artigo 54 da Lei n?Q ..
7.450/85, somenfe as despesas de propa-
ganda pagas podiam ser computadas na de
terminagao do lucro real. Admite-se a
exclusao das despesas de proPaganda pa-
gas em determinado-exercicio, desde que
adicionadas ao lucro liquido do exerci~-
cio anterior no gual foram registradas
como despesa operacional.

- Omissao de Receita

Cabe a pessoa Jurldica provar, com do-
cumentos habeis e iddneos os registros
de sua contabilidade, inclusive os do
efetivo ingresso no caixa da empresa e
da efetiva entrega pelos sdcios, de nu-
merario para a integralizacao de capi-
tal e para pagamentos de debitos destes,
presumindo-se, quando nac for produzida
esta prova, que os recursos tiveram ori
gem em receita omitida na escrituraqao.

Distribuicao Disfarcada de Lucros

Uma vez caracterizada a distribuigao dis
fargada de lucros, sob a forma de em-
prestimo a socio, descabe o registro de
corregac monet@ria sobre o montante dos
lucros acumulados ou reservas de lucros
considerados distribuidos.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re
curso interposto por MAREISA MATERIAIS DE CONSTRUGAO LTDA.



L

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Co
selho de Contribuintes, pelo voto'dé'qualidade, em dar provimento, e
parte, ao recurso, para excluir da tributagao a importancia de Cz$...
5.657,50, no exercicio de 1984,1venpiaos os Conselheiros Amaury Jos.
de Aquino Carvalho, Dicler:de Assungao, ;Francgisco Xavier da Silva Gui
maraes e Sebastiao Rodrigues Cabral, na parte em que proviam mais Cz$
1.357,87. )

Sala das Sessoes, em 29 de janeiro de 1987

K‘?f'

L B P P
. 'DE OLIVEIRA - PROCURADOR DA FAZEND
NACIONAL

VISTO EM JOSE NICODEMO

SESSAO DE: 29JAN1387

Participaram, ainda, do presente. julgamento, os seguintes Conselheiro
CARLOS AUGUSTO DE VILHENA e LORGIO RIBEIRO.
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RECORRENTE: MAREISA MATERIAIS DE CONSTRUCXO LTDA.

RELATORTIO

MAREISA MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA, inscrita no
CGC sob n? 00.529.396/0001-69 interpds recursc a este Conselho
da decisao do Sr. Delegado da Receita Fderal nesta Capital que
manteve, em parte, o langamento constituido pelo Auto de Infra-
cao de fls, 1, : -~ ~

1.1. ) O Auto de Infragdo foi assinado em 30/7/84 e . em
14/8/84 a recorrente pediu dilagao do prazo para apresentar im-
pugnagao, o gue lhe foi deferido nd mesmo dia. O prazo ficou
prorrogado até o dia 13/9/84. Em 12/9/84 a recorrente apresen-
tou sua impugnagao.

2, i O processo teve seu andamento normal; em 15/7/86
a recorrente tomou ciencia da Decisao -n? 505, de 30/5/86. Dia

13/8/86 foi protocélizado O presente recurso.

3. A decisdo recorrida manteve o langamento das seguin
tes irregularidades: . '

1 - Despesas de Propaganda

Despesas de bropaganda_incorridas e nao pagas
no ano-base de 1982.

Exercicio Financeiro de 1983 Cr$ 3.479.307

2 ~-.Correcio Monet3ria Indevida Sobre o Capital

Social Nao Integralizado.

Despesa de corregao monetidria incidente sobre

parcela do capital social n3ao integralizado. ? 5%5225’/”
’ N -
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Exercicio.Financeiro de 1984 :Cr$ 9.996.980

3 - Omissao de Receita Operacional

Omissao de receita operacional caracterizada pe
la ndo comprovagdao da origem e efetiva entrega dos recursos i em-—
presa, referentes @ liquidagdo de débitos dos sdcios.

Exercicio Fianceiro de 1984 Cr$ 1.984.828

4 ~ Onissao de Receita Operacional (Financeira)

Omissao de receita financeira e variagdo monetd
ria ativa decorrente do empréstimo concedido ao sbcio Armin Reinehr
no valor de Cr$ 1.505.684, em 1983.

Exercicio Financeiro de 1984 Cr$ 248.152.

5 - Correcao Monetaria Sobre o Lucro Distribildo

Disfarcadamente.

Despesa de corregao monetdria incidente, sobre
o montante do lucro disfarcadamente distribuido aos sdcios ARMIN
REINEHR e BERTHA H. REINEHR.

Exercicio Fianceiro de 1984 Ccr$ 8.101.866

4. Houve uma sO agac fiscal com abrangéncia dos exerci
cios financeiros de 1980 a 1984, periodos-base de 1979 a 1983,
respectivamente, com a lavratura de dois autos de infragao na mes
ma data: o primeiro relativd aos exercicios de 1980 a 1982, com
crédito tributario expresso em cruzeiros; o segundo, relativo aos
exercicios de 1983 a 1984, com crédito tributario em ORTN.

4.1. Tanto a infragao como o recurso contém em Seus arra
zoados argumentacgoes pertinentes aos exercicios de 1980 a 1984.

‘ 2
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Tais arqumentagdes samente. serdo referidas neste Relatdrio quando fo
rem de ordem genérica e de interesse deste recurso que trata dos
exercicios financeiros de 1983 e 1984.

5. Ja por ocasido da impugnagdo a recorrente confor-
mou-se com © langamento do imposto sobre o valor da correcao mone
taria indevida sobre o capital social ndo integralizado (3,2)e da
omissd3o de receita operacional financeira (3,4), afirmando ter re
colhido o imposto (fls. 62 e 67). Contudo, na decisaoc n9® 505/86,
de fls. 299 a 308, tem-se que as correspondentes importancias dis
criminadas no item 3 nao téh-seu pagamento comprovado. NO recurso

nada & argumentado a este respeito.

6. Relativamente as despesas de propaganda a recorren-
te argumenta, em sua impugnagao, que‘teria direito a '~ considerar
as despesas segundo o regime de competéneia. Invoca em seu benefl
cio o disposto no artigo 171 do RIR/80, o qual dispOe sobre -a
inobservancia do regime de escrituragido.

6.1. ‘Acrescenta que caso seu procedimento nao tivesse si
do correto s caberia cobrar juros e corregac monetaria, sendo in

cabivel a exigéncia do tributo, uma vez que as quantias deduzidas

num periodo sdo exatamente aquelas que a empresa teria direlto
de deduzir no periodo-base seguinte, o que caracterizaria, em {l-
tima analise,na ocorréncia da postergagao do pagamento do imposto
para o exercicio imediato posterior.

6.2, Ressalta que quanto ac exercicio de 1983, ano-base
de 1982, como a autuada ja recolheu o imposto de renda apurado em
razdo da declaragao de rendimentos apresentada,deveria ser excluil
da a parcela de Cr$ 5.030.533, dedutivel no ano-base de 1983,
exercicio de 1984. Reiterou que os argumentos acima expendidos
sdo "ad argumentandum", pois gue a recorrente considera legitima
a dedutibilidade de despesas incorridas nos filtimos dias do exer-
cicio e sb pagas no exercicio seguinte, por n3o contrariar tal en
tendimento, qualguer determinacgao expressa na legislagao em vigor,

7~

L
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6.3 Na Informagao Fiscal os Autuantes discordam da Re-
corrente, pois o lancamento foi feito com base no artigo 247 do
RIR/80, o qual transcrevem parcialmente. O texto legal & claro
ao somente admitir como despesa de propaganga as despesas pagas.

6.3.1 ExpOem mais que sua autuacdo estada conforme o .dig-
posto no PN-CST n? 26/82 de cujo texto transcrevem subitem 4.3,
parte do item 5 e subitem 5.1, lidos em Plenario.

6.3.2 Concluem sua informacao no tocante is despesas de
propaganda, dizendo:.

"III - O procedimentc adotado no auto de . in
fracao da Impugnante, como se infere do quadro de-
monstrativo n9® 01, atende o estabelecido no item
5.4 do PN. n? 26 de 09 de dezembro de 1982. Entre-
tanto, no que se refere ao valor adicionado . no
exercicio financeiro de 1983 na 1mportan01a de Cr$
5.030.553,70, caberia a Impugnante compensa-lo, pa
ra efeito de apuracdo do lucro real, do exercicio
financeiro de 1984, como determina o artigo 388 do
RIR/80, que faculta ao contribuinte sua exclusio,e
ndao a autoridade lancadora.

6.3.3 Objetivando a obteng¢ao de maiores esclarecimentos,
para melhor tomada de decisao, a Sécao de Preparo e Julgamentode
Processos de Imposto de Renda, solicitou, no tocante as despesas
de propaganda, o seguinte (fls. 277}):

* 2 8 8 F 80w

"39) do valor de Cr$ 5.030.553,70, das despe-
sas de propaganda incorridas e naoc pagas no ano de
1982, quanto foi realmente pago no ano de 198372 Nos
so entendimento € o de que a orientacdo contida no
PN CST nQ 26/82 deve se estender a todos os exerci
cios, nao excluindo da compensacdao o dltimo exercI
cio correspondente 3 glosa das despesas de propa -
ganda incorridas e n3o pagas. Nosso parecer: e que,
havendo valor tributavel no exercicio de 1984, pe-
riodo-base de 1983, o mais coerente &€ se compensar
a despesa glosada no exercicio anterior, por . ser
referente ao exercicio financeiro citado, comple -
tando, assim o raciocinio da fiscalizacgdo."

6.3.4 A questaoc fol respondida pelos Autuantes nos e-
guintes termos: é;/
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"0 Parecer Normativo CST n® 26/82 jitem . .5.4,
quando conclui a analise da matéria, determina:

"... cabe a autoridade langadora, para
-.. .. efeito de se determinar a matéria tri-
butavel em cada periodo-base, promover
a compensacao dos valores glosados no
perliodo-base anterior e pagos no perio
do-base subsequente com 0s valores a-
Erogriados neste, mas nao efetivamente
pages

Desta forma, nac concordamos com o entendimen
to transcrito no item 3¢ da solicitacao de esclare
cimento, haja visto que, nao existem valores aprg
priados e nao pagos que deikaram de ser adiciona -~
dos ao Lucro Liquido do Exercicio Financeiro de
1984, ano—base de 1983, para que fosse feita a com
pensagado referida na solicitacgao.

Informamos que o valor de Cr$ . 5.030.553,70,
foi integralmente pago no ano-base de 1983."

6.4 A decisao de primeira instancia manteve, no tocan-
te as despesas de propaganda, o lancamento efetuado.

6.5 No recurso, a recorrente representa seus argumen -

tos expendidos na impugnacgao.

7. No tocante d omissao de receita operacional a re-
corrente alegou, em sua impugnacao, que a quantia de Cr$.......

-

1.984.828 & formada pela adigao das seguintes parcelas:

a) Armin Reinehr Cr$ 228.225
b) Armin Reinehr Cr$ 563.460
¢) Bertha Hautsch Reinehr Cr$ 1.001.750
d) Bertha Hautsch Reinehr " Cr$ 191.393
Soma Cr$ 1.984.828
7.1 A primeira e Ultima parcelas (a e d) seriam partes

complementares do débito contraido pelo s6cio Armin Reinehr no
valor global de Cr$ 1.000.000, em 1978, cujo pagamento .estava
previsto para 31/01/80, conforme Clausula Quinta do Contrato So-
cial datado de 22.11.78. '

*

7.2 A segunda parcela refere-se ao pagamento de emprés
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timo compulsdrio instituido pelo Decreto-lei ne 1.782/80,no - va-
lor de Cr$ 563.460, divididos em dez parcelas de Cr$ 56.346, com
vencimentos de julho de 1980 a abril de 198l. A ligquidacdo deste
débito foi efetuada em 13.05.83.

7.2.1 Acrescenta que demonstrada a origem legitima da 4i
vida do sécio nao haveria fundamento legal para a exigéncia da
fiscalizacao, conforme demonstrado 3 saciedade através da sequén

cia de argumentos apresentados sobre o assunto em pauta, (fls.
238/258).
7.3 Com referéncia a terceira parcela alega que em....

16.9.81 foi feito adiantamento 3 sdcia Bertha Hautsch Reinehr no
valor de Cr$ 1.001,750, os quals foram pagos da seguinte forma:

no dia 13.05.83 a mencionada sb6cia recebeu da empresa Cr$.......
626.956 a titulo de Gratificagdo da Diretoria, e o restante, Cr$
374.794, foram pagos com recursos proprios. Ainda que se pudes-
se admitir a tributagao dos pagamentos efetuados por socios nos
termos em que foi proposta pela Fiscalizagao do tributo, ainda
assim nao se justificaria a incidéncia do imposto sobre a quan -
tia de Cr$ 626.956, cuja origem esta perfeitamente demonstrada e

comprovada.

7.4 Ainda na impugnacdo alega a recorrente que estaria
comprovado através de documentos habeis e iddneos que se tratava
de débito anterior de seus sdcios representado por Notas Promis-
sérias. Os Auditores Fiscais exigiram, todavia, que a empresa com
provasse a origem dos recursos com os quais ligquidaram seus com-
promissos. Essa prova seria inexigivel: primeiro em razdo de o}
numerario ter saido do patrimdnio da pessoa juridica, sendo que
o registro da entrada do numerario jamais poderd representar o
retorno de receita anteriormente sonegada, o gque serla uma impos
sibilidade logica, juridica e contabil de um pagamentoc correspon
der a devolugido, ao giro normal do empreendimento, de recursosan
teriormente desviados; segundo porque nio cabe a Impugnante pro-
duzir as provas exigidas, devendc o Fisco perquirir as pessocas
fisicas dos socios; e terceiro pelo fato de a legislagao em vi-
gor (art. 181 do RIR/80), exigir que primeiro deva ser provada ,

A. B
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ainda que por indicios, a pratica de omissio de receitas pela
empresa, para entdo exigir-se dela que comprove a origem e efeti
vo ingresso dos recursos que lhe foram entregues pelos sécios a
titulo de suprimentos. Observa que 0 ingresso dos recurscs deve
ser sob a forma de suprimentos e ndo a titulo de pagamento de @&
bito anteriormente contraido.

7.5 Na Informagao Fiscal os Autuantes lembram que nao
s0 o suprimento de caixa caracteriza omissdo de receita,transcre
vendo ementas de Acordios, tanto deste Primeiro Conselho, como
da Cdmara Superior de Recursos Fiscais. Aduzem que a omissdo de
receita nao se vincula & intitulacdao da operacgdo, mas sim & com-
provagao da origem e do efetivo ingresso de recursos na empresa.

7.5.1 Acrescentam que a falta de documentagdo hibil e
iddnea, que comprove a origem e o efetivo ingresso de recursosna
empresa, entregues pelos soclos ou dirigentes, quer seja para in
tegralizacdo de capital, concessdo de empréstimos ou . liguidacdo
de débitos, autoriza presuncao de acerto contdbil para encobrir
irreqularidades no registro de receitas.

7.5.2 Concluem que a solicitacdo da comprovagdo do efeti
ve ingresso de recursos, com base no artigo 181 do RIR/80 é legl
tima e a sua ndo apresentacgado autoriza o lancamento da receita
omitida, podendo ser arbitrada com base no valor dos recursos de
caixa fornecidos a empresa por administradores, socios de socie-
dade ndo andnima.

7.6 A decisao de primeira instancia manteve, no tocan-
te a este item, o lancamento efetuado.

7.7 No recurso, a recorrente reapresenta seus argumen-—
tos expendidos na impugnacgao.

8. Quanto a corregdo monetaria do lucro disfarcgadamen
te distribuido a recorrente alegou, em sua impugnaciao, que foram
considerados como lucros distribuidos_os valores de Cr$.........
338.076 e Cr$ 1.227.134, nos exercicios de 1981 e 1982, res
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vamente.

8.1 Acrescenta que a parcela de Cr$ 338.076 correspon-
de a uma parte 4o total de Cr$ 563.460, tributado como receita
omitida, conforme documenta¢do acostada aos Autos. Valeria dizer,
esta sendo exigido o imposto de renda sobre uma mesma quantianas
sequintes condicoes:

a) por ocasiao da saida dos recursos, a titulo de
lucros disfarcgadamente distribuidos;

b) .quando do retorno desses mesmos recursos, a ti-
tulo de receitas operacionais omitidas;

c) correcao monetaria incidente sobre os . .lucros
considerados disfarcadamente distribuidos.

8§.1.1 Diz que o mesmo ocorreria com o complemento do men
cionado total (Cr$ 563.460), no importe de Cr$ 225.384, e a quan
tia de Cr$ 1.001.750, em nome da Sra. Bertha Hautsch Reinehr.

8.2 Aduziu, em sua impugnagdo, gue no presente proces-—
so se discute apenas a tributacio incidente sobre a correcdo mo-
netaria, e esta incidéncia estd vinculada ao que for -. _.dec¢idido
quanto & ocorréncia, ou nao, da distribuigdo disfargada de lu-
cros, e por entender que inocorreu aquela hipétese de incidéncla,

a exigéncia nao pode prevalecer.

8.3 Juntou copia da impugnag¢dao ao langamento correspon

dente 4 falta de retencao e recolhimento do imposto de renda na
fonte sobre o lucro distribuido disfarcgadamente.

8.4 Na Informacdo Fiscal os Autuantes informaram ¢ se-

guinte:

"No periodo de julho a dezembro de 1980 a em-
presa concedeu empréstimo ao Sr. Armin Reinehr, em
moeda corrente, e em parcelas iguais 4
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56.346,00 cada uma, totalizando a importancia de
Cr$ 338.076,00, como também no periodo de janeiro
a abril de 1981 a empresa concedeu-lhe novo emprés
timo, nas mesmas condigbes acima expostas, totali-=
zando a importancia de Cr$ 225.384,00.

Constatamos que no periodo de julho a dezem -
bro/80, a empresa tinha registrada em seu patrimo—
nio liquido, como reserva de lucros (ficha Raziao a
nexa), a quantia de Cr$ 224.684,00 e no periodo de
janeiro a abril/81, dispunha de reservas de lucros
e lucros acumulados (ficha Razao anexa), a gquantia
de Cr$ 404.091,00 e Cr$ 5.657.282,75 respectivamen
te.

Em 16.09.81 a empresa concedeu empréstimo em
moeda corrente & Sra. Bertha H. Reinehr, na impor-
tancia de Cr$ 1.001.750,00.

Verificamos que na referida data constavam re
gistradas no patrimdnio liquido da empresa, como
reserva de lucros e lucros acumulados (ficha Razéo
anexa), as importancias de Cr$ 771.811,00 e Cr$...
1.902,00, respectivamente.

Considerando o expostc acima teriamos a se-
guinte situacgdo:

Data da concessdo Vr. do em— Reserva Lucros Acu Res.lucro  Distrib.
do empréstimo. préstimo de Lucro mlados + Lucros Disfarcada
Acouamalados de Iucros

ARMIN REINEHR

Jul. a Dez/80 338.076 224.684 < - 224.684 224.684
Jan. a Abril/81  225.384 404.091 5.657.282 6.061.373 225.384

BERTHA H. REINEHR
Setembro/81 '1.001.750 771.811 1.902 773.713 773.713

Desta forma, concordamos, em parte, com o que
pleiteia a impugnante, admitindo como lucro disfar-
damente distribuido as importancias de:

ARMIN REINEHR

~1980 © Cr$ 224.684,00
1981 Cr$ 225.384,00 Cr$ 450.068,00

BERTHA H. REINEHR

Assim sendo, propomos as alteragdes dos valo-
res lancados como "Correcao Monetaria sobre o Lu
cro Disfarcadamente Distribuido", na pessoa fisica
e na pessoa juridica em funcdo das modificacoes das
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bases de calculo, como abaixo demonstramos:
= ARMIN REINEHR AUTO DE INFRACAO SITUACAD PROPOSTA

1981 Cr$ 171.641,00 Cr$ 114.072,00
1982 Cr$ 702,536,00 Cr$ 539.148,00
1983 Cr$ 1.405.436,00 Cr$1.078.574,00

BERTHA H. REINEHR

1982 Cr$ 957.372,00 Cr$ 739.437,00
1983 Cr$ 1.915.238,00 Cr$l1.479.255,00

MAREISA MATERIAIS
DE_CONSTRUCAO LTDA.

1984 Cr$10.518.143,00 <Cr$8.101.866,00"

8.4.1 O calculo do reflexo da distribuicdo disfarcada de
lucros na conta de corregao monetdria foi realizado em .. quadros
demonstrativos anexados ao processo.

8.4.2 Aduzem os Autuantes que o imposto devido sobre o)
excesso de despesa de corregdo monetaria do patrimdnio 1iquido,
decorrente da distribuigao disfarcgada de lucros, nos exercicios
de 1981 a 1983, e da responsabilidadé dos sbOcios de acordo com o
artigo 371 do RIR/80.

8.5 A decisdo de primeira instancia aceitou o parecer
dos Auditores Fiscais autuantes reduzindo a base de calculo para
©r$ 8.101.866, valor ja referido no item 3.

8.6 No recurso a recorrente reapresenta seus argumen -
tos expendidos na impugnacao.

9, ' Pelos Acorddos n@s 103-07,766,35°26.01.87 € 2veues
103-07.778, de 27,01.87, este Colegiado entendeu que no caso em
exame ocorreu a distribuigao disfarcada de lucros, mantendo os

lancamentos recorridos.

B o relatorio.
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voero
Conselheiro RICHARD ULRICH XKREUTZER, Relator:
O recurso é tempestivo,

2, As despesas de propaganda, observadas as demals
condi¢bes ectabelecidas na legislagdo tributdria, somente podiam
ser computadas na determinagdo do lucro real no periodo-base em
que fossem pagas. Somente com © advento do artige 54 da Lei neQ..
7.450/85, passou a ser admitido, para fins de determinagdc do lu-
cro real, o computo das despesas de propaganda no pericdo-base de
sua realizacgdo, ainda que nao pagas; tal norma porém, tem sua vi-
-géncia a partir do exercicio financeiro de 1986.

2.1 O procedimento da recorrente deveria ter sido o
de adicionar ao lucro ligquido do exercicio as importancias regis-
tradas como despesas, mas ainda ndo pagas; no exerclcio social se
guinte, naguele em que as despesas de propaganda forem pagas, pode
ria excluir essas despesas do lucro liguide do exercicio, para fins
de determinagdo do lucro real.

2.2 Procedendo como procedeu,a recorrente reduziu in-
devidamente seu lucro real no exercicio de 1983. Em relagao as des
pesas de propaganda sao inaplicaveis as normas sobre a postergacgao
do imposto de renda.

2.3 No tocante aos Cr$ 5.030.553, embora ndo existam
valores a serem adicionados no exercicio financeiro de 1984, enten
do gque tal fato ndo impede a exclusdo da referida importincia. Os
Cr$ 5.030.553 foram considerados pela recorrente como despesa do
exercicio de 1983; o Fisco corretamente nao admitiu essa despesano
referido exercicio de 1983, por ela ndo estar paga . Adicionou,
assim, aquele valor ao lucro liquido do exercicic, para fins de de
terminagao do lucro real. Nio admitir sua exclusdaoc no periodo-ba-
se de 1983, exercicio financeiro de 1984, ocasido em gue tal des-~

b g
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pesa foi pagas. implicaria ndo admitir sua exclusdo em nenhum exer
cicio financeiro.

2.3.1 De se ressaltar que ndo esta sendo posta em davi-
da a legitimidade das despesas de propaganda, nem a efetividade de
sua realizacao,

2,3.2 Ademais, os proprios autuantes informaram que o
valor de Cr$ 5.030.553 foi .. integralmente paga no ano-base de
1983 (fls. 278). )

3. ; No tocante & omissfo de receita arbitrada com ba-
se no valor dos recursos de caixa fornecidas & recorrente por
seus sbcios, tem-se que os recursos foram entregues em 13/5/83, por
trés razdes distintas:

a) integralizacdo de saldo do capital subscritoem
1978, Cr$ 419.618;

b) pagamento do débito oriundo da entrega de nume
rario, de parte da recorrente, para recolhimen
to do empréstimo compulsorio devido por  s0=
cio, no decurso dos meses de julho de 1980 a
abril de 1981,Cr$ 563.460;

c) pagamento de divida de sécia originada pela en
trega de numerario para débito em conta corren
te,Cr$ 1.001.750.

3.1 O artigo 181 do RIR/80 autoriza a autoridade tri-
butaria arbitrar omissdo de receita com base no valor dos recur-
sos de caixa fornecidos a empresa, gquando seus socios nao consegui
rem comprovar a efetividade da entrega e a origem dos recursos. Com
base nesta fundamentagdo legal fol feito o lan¢amento ora em exa-

me.
’ .
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3.2 Constitui jurisprudéncia deste Conselho que, no
caso de aumento de capital, cabe a pessoa juridica provar, com
documentos habeis e iddneos, a origem dos recursos e a efetividade
da entrega do numerario. Tal prova ndo foi produzida. -« Julgo o
lan¢amento procedente nesta parte,

3.3 Pelas mesmas razdes do subitem anterior entendo
que ligualmente deve ser mantido o langamento do valor entregue a
titulo de pagamento do alegado débito de seu sécio. 0Os  recursos
destinados ao pagamento do empréstimo compulsdrio sairam da empre-
sa. Porém ndo consta do processo nenhuma prova da efetiva entrega
de parte do sGcio do numerario @ recorrente. Também ndo & prova
da a origem do valor entregue a pessoa juridica.

3.4 Quanto aos recursos de caixa fornecidos pela s0-
cia Bertha Hautsch Reinehr, no wvalor de Cr$ 1.001.750, entendo
que o recibo por ela firmado, na mesma data do suprimento de cail-
xa, segundo © gual recebeu da recorrente, a titulo de gratifica
¢Oes de diretoria, a importancia liguida de Cr$ 626.956, Jjustifi-
ca a origem dos recursos nesse valor. Tendo em vista que a refe
rida sdcia no mesmo dia recebeu da recorrente a importadncia de Cr$
626.956 e lhe pagou Cr$ 1.001.750, tenho por comprovada a efetiva
entrega daquela importdncia. No entanto, em relacdo & diferenga
entre estes dois valores - Cr$ 374.794, alegadamente pagos com re-~
cursos proprios, sou de opinido que o langamento deve ser mantido,
pois ndo tenho  por comprovada a origem destes recursos nem a efe-
tividade de sua entrega.

3.5 Nio & por demais ressaltar que a alegada escritu-
ragdo de valores anteriormente "emprestados" aos socios efetiva-
mente pode representar tentiva de legalizacgdo de receitas omiti
das. A titulo de argumentagdo, se um s6c¢cio faz um empréstimo na
empresa para, por exemplo, comprar um automdvel, e tempos alega
restituir o valor recebido, inegavelmente dJdeve comprovar a ori
gem destes recursos e a efetiyidade de sua entrega. No pressu-
posto de que ainda passua o automdvel adquirido com o valor do
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"empréstimo®, gual a origem do dinheiro entregue ? N3o tendo con-
digdOes de comprovar sua origem nem a efetividade da entrega, éa
evidente que se trata de omissdo de receita operacional da empre-~

5a.

3.5.1 Outro exemplo gue se pode apresentar, é a tomada
de empréstimo para fins de viagem de lazer ou, hipbtese menos dese
javel, para fazer face a tratamento de salde. O dinheiro é recebi
do e gasto. Sem gue existam outras fontes de renda, comc se ha de
admitir que o sdcio teve recursos para poder efetivar a resti
tuicdc do empréstimo ? Parece~me Obvio gue se trata de recursos
de receita omitida na empresa.'

3.5.2 Como terceiro exemplo pode-se apresentar a hipd-
tese de um sécio retirar dinheiro da empresa, sob a forma de em
préstimo, fazer a aplicagdo destes recursos no mercado financeiro
e posteriormente restituli-los a empresa. Neste casc o sdcic tem
perfeitas condig¢gdes de comprovar a origem dos recursos e a sua efe
tiva entrega, ou restituicao.

4, Em rela¢3o & tributacdo da corregdo monetaria do
Jucro disfarcadamente distribuido, este Coleglado, conforme Ac6£
ddos n9s 103-07.766, de 26/01/87, e 103-07.778, de 27/01/87, 3ja
decidiu que ocorreu a distribuigdo disfargada de lucros.

4.1 Nos referidos Acordaos também ficou explicitado
que o procedimento de correg¢dc monetaria das contas do balango cons
titui ato de gestdao empresarial s indiretamente relacionado com
é distribuigio disfarcada de lucros, de lnica e exclusiva responsa
bilidade da pessca juridica.

4,2 Embora, a rigor, n3o ha a necessidade de refutar
as alegagdes da recorrente de que existe uma tripla tributagio sc
bre a mesma gquantia, apresento algumas consideragbes sobre a maté
ria. O argumento da recorrente & um sofisma, pois a tributagao 50
bre a distribuigdo disfarcada de lucros & unica e incide na pesgorc

. 72
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fisica do beneciario da distribuic¢do disfarcada.

4.2.1 0 langamento do imposto sobre a corre¢do moneta-
ria do lucro disfarcadamente distribuido nada mais & do que o lan-
gamento do imposto sobre uma despesa de corre¢do monetaria indevi-
da. Sendo o "empréstimo" fiscalmente lucro distribuido, por dispo
sicdo legal, & evidente gue as reservas de lucros ou lucros acumu-—
lados, registradas no patriménio liquido correspondentes ao lu-
cro distribuido, ndo tém subsisténcia econdmica; em sendo assim co
mo corrigi-las monetariamente e registrar sua contrapartida como
despesa de correg¢do monetaria ?

4.2.2 Ndao se diga que se trata apenas de uma ficgdo le-
gal. Empresa e sbdcio, objetivando elidir o pagamento do imposto
de renda incidente sobre o lucro distribuido, optam por caracte-
rizar tal fato como empréstimo. Na existéncia de lucros ou reser
vas de lucros isto constitui distribuicdo disfarcgada de lucros; ta
is lucros, portanto, ndo mais existem sob o prisma econdmico e le-
gal. Eis porque ndo se justifica sua correg¢do monetaria.

4.2.3 Quanto 8 alegada tributacao d0s mesmos recursos a
titulo de receitas operacionais omitidas, reporto-me ao esclareci-
do no subitem 3.5 deste voto. o

4.3 Caracterizada a distribui¢do disfarcada de lucros,
e demonstrado o acerto do procedimento do Fisco ao langar © impos-
to sobre a indevida despesa de corregdo monetaria, impSe-se a manu

tencao do lancamento no tocante a este topico.

5. De todo o exposto, voto por DAR Provimento, em par
te, ao recurso, para excluir da tributacdo,no exercicio financeiro
de 1984, a importincia de Cr$ 5.657.509 (Cr$ 5.030.553 + Cr$ ...
626.956) , atuais Cz$ 5.657,50.

’

Brasilia-DF.,  em 29 de janeiro de 1987
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