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ASSOCIADOS S/C
DRJ em Brasilia - DF

R COFINS. SOCIEDADES CIVIS DE

PROFISSAO

REGULAMENTADA. ISENCAO. REVOGACAO. A par do
entendimento do Supremo Tribunal Federal, de que a Lei
Complementar n® 70/91 € materialmente ordindria e por isto
pode ser alterada por outra lei desta iltima espécie normativa, a

isengdo concedida as sociedades civis de
regulamentada pelo art. 6° II, da Lei Complementar n® 70/91,
foi revogada tacitamente pelo art. 56 da Lei n® 9.430/96.

Recurso negado.

profissdo

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
DICLER DE ASSUNCAO - ADVOGADOS E CONSULTORES ASSOCIADOS S/C.

ACORDAM os Membros da Terceira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, em negar provimento ao recurso. Vencidos os
Conselheiros Cesar Piantavigna, Valdemar Ludvig e Mauro Wasilewski (Suplente).

Sala das Sessdes, em 20 de fevereiro de 2006.
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presente jylgamento, os Conselheiros Leonardo de Andrade Couto,

o

ica Monteiro Garcia de Los Rios (Suplente).

Ausentes, justificadamente, os Conselheiros Silvia de Brito Oliveira e Francisco Mauricio R. de
Albuquerque Silva.
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Recorrente : DICLER DE ASSUNCAO - ADVOGADOS E CONSULTORES
ASSOCIADOS S/C

. RELATORIO

Trata-se do Pedido de Restitui¢io de fl. 01, protocolizado em 08/05/2001. O
indébito pretendido refere-se a valores da Contribuigio para Financiamento de Seguridade Social
(COFINS) supostamente recolhidos indevidamente, face 2 isengﬁo concedida as sociedades civis
de profissdo regulamentada de que trata o art. 1° do Decreto-Lei n°® 2.397/87. A restitui¢do soma
R$ 394.437,80, na parte referente a pagamentos dos penodos de apuragio 11/1997 a 12/2000,
(DARF com cépias as fls. 05/18).

Ao Pedido original foram acrescentados os Pedidos de Restitui¢io de fls, 57 e
114, abrangendo os perfodos de apuragzo de 01/2001 a 12/2002 (DARF com cépias 2s fls. 58/66
e 115/120), bem como o Pedido de Compensagio de fl. 86, com débitos do IRPJ e da CSLL,
respectivamente iguais a R$ 500,00 e R$ 2.000,00, ambos do periodo de apuragio 09/2002.

A restitui¢io/compensag@do foi indeferida, nos termos do Despacho Decisério de
fls. 122/125.

A contribuinte apresentou a manifestagio de inconformidade de fls. 127/132, em
que alega basicamente o seguinte, conforme o relatério da deciso recorrida que reproduzo por
bem resumir as alegagdes (fl. 146):

... transcreve a sintese do pedido e do despacho decisério e, em resumo, argumenta que
a decisd@o proferida no despacho decisdrio contraria o entendimento jd pacificado no
Superior Tribunal de Justica, por meio da Simula n°® 276, inclusive, e também pelo
segundo Conselho de Contribuintes. Para justificar seus argumentos, transcreve
ementas de acdérddos do STJ e do 2° CC.

Que frente a decisbes definitivas das Cortes Superiores, a Fazenda Nacional, por forga
do Decreto n® 2.346/97, fica vinculada e obrigada a respeitar o entendimento firmado
pela Corte Superior. Transcreve o art. 1° do citado Decreto e ementa de acérddo da 1°
Cémara do 2° CC e assevera que se hd de fato, o reconhecimento por parte do STJ,
Corte Superior para apreciar a matéria relativa a Cofins, em instdncia derradeira, no
sentido da isengdo das sociedades civis de profissionais regulamentadas e em face da
impossibilidade da revogagdo da LC 70/91 pela Lei n® 9.430/96, resulta inequivoco que
tal posicionamento deverd ser respeitado pela administragdo tributdria.

Por fim, requer seja dado provimento & manifestagdo de inconformidade para reformar
a decisdo recorrida, reconhecendo-lhe o direito a restituicdo integral dos valores da
Cofins apurada e recolhida no periodo de novembro de 1997 a fevereiro de 2003,
requerida no pedido inicial deste processo e seus aditivos, descontados os valores jd
compensados, tudo por serem medidas de direito e plena JUSTICA.

A DRJ manteve o indeferimento, conforme o Acérdio de fls. 144/148.

Considerando que as decises do STJ, bem como as deste Conselho de
Contribuintes, nZo podem ter seus efeitos estendidos & requerente, e levando em conta que o art.
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56 da Lei n° 9.430/96 ndo foi declarado inconstitucional pelo STF, indeferiu a manifestagiio de
inconformidade.

O Recurso Voluntério de fls. 150/159, tempestivo (fls. 149, inclusive verso, e
150), ap6s destacar que foram apresentados diversos pedidos de restituicio complementares,
repisa os argumentos da manifestagio de inconformidade, com o acréscimo de novos julgados
deste Segundo Conselho de Contribuintes, tratando da iseng¢@o em tela (s2o citados os Acérdios
201-75.438, 201-73.849, 202-13.928, 201-75.051, 203-07.281, 201-11.773 e 202-11.925).

Finaliza argiiindo a necessidade de vinculagio da administragdo piblica federal ao
entendimento firmado pelas cortes superiores, reportando-se a Stimula 276 do STJ.

As fls. 163/167 consta petigio protocolizada em 01/04/2004, requerendo seja
anulada cobranga efetuada pela Procuradoria da Fazenda Nacional, relativa a débito do IRPJ.
Alega que enquanto este processo estiver em curso fica suspensa a exigibilidade de crédito
tributério compensado, consoante o art. 17 da Lei n° 10.833/2003, que deu nova redagéo ao art.
74 da Lei n® 9.430/96.

Apensado a este o Processo n° 10166.001884/2004-12, formalizado em
20/02/2004, contendo peti¢io semelhante 3 de fls. 163/167, mas referente a outra cobranga
(naquele processo é mencionado o Comunicado n® 000808657).

E o relatério.
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VOTO DO CONSELHEIRO
EMANUEL CARLOS DANTAS DE ASSIS

O Recurso Voluntirio € tempestivo e atende aos demais requisitos previstos no
Processo Administrativo Fiscal, pelo que dele conhego.

Para o deslinde da questio importa saber se sociedade civil de profissdo
regulamentada de que trata o art. 1° do Decreto-Lei n® 2.397/87 permanece gozando da isengio
estabelecida pelo art. 6° II, da L.C n® 70/91, apés a entrada em vigor do art. 56 da Lei n°
- 9.430/96. -

Entendo que referida isengfio vigeu até 31/03/ 1997, tendo sido revogada pela Lei
n° 9.430/96.

Curvo-me ao entendimento do Supremo Tribunal Federal, no sentido de que a Lei
Complementar n® 70/91 € materialmente ordinéria, embora formalmente complementar. Por isto
pode ser alterada pelo art. 56 da Lei n® 9.430/96.

Ressalvo, todavia, 0 meu ponto de vista pessoal. Entendo que ao legislador é
permitida a escolha entre lei complementar ou lei ordindria, independentemente da matéria
tratada, de forma que se optar pela primeira deve prevalecer o seu alvedrio. Ou seja, lei
formalmente complementar s6 poderia ser alterada por outra da mesma espécie. Por razdes
politicas, por exemplo, pode o legislador preferir a lei complementar para dificultar modificagdes
futuras na norma editada, j4 que a matéria assim tratada, por ter sido submetida ao quérum
qualificado e sido aprovada pela maioria absoluta, nos termos exigidos pelo art. 69 da
Constituigio Federal, nao poderia posteriormente ser modificada pela maioria simples da lei
ordindria.

A opgio do legislador deve ser respeitada porque assim haverd maior seguranga
juridica. Do contrério, e consoante a interpretagdo do STF, hd inseguranca juridica. Sé se sabe se
determinada lei é materialmente complementar ap6s o pronunciamento do Colendo Tribunal.

Apls a ressalva pessoal, retorno ao entendimento prevalente nesta Terceira
Ciamara, de que a LC n® 70/91 foi, sim, alterada pelo art. 56 da Lei n° 9.430/96 e ndo mais existe
a isengéio buscada pela recorrente.

Data venia, o art. 56 da Lei n® 9.430/96 revogou o art. 6°, II, da LC n® 70/91. Tal
revogacgio apenas ocorreu tacitamente, e ndo de forma expressa. Observe-se a Lei n® 9.430/96,
verbis:

“Art. 56. As sociedades civis de prestagdo de servigos de profissdo legalmente

regulamentada passam a contribuir para a seguridade social com base na receita bruta

da prestagdo de servigos, observadas as normas da Lei Complementar n® 70, de 30 de

dezembro de 1991,

Pardgrafo inico. Para efeito da incidéncia da contribuigdo de que trata este artigo,
serdo consideradas as receitas auferidas a partir do més de abril de 1997.”

Como se v€ a partir da leitura do artigo acima, a norma nova € incompativel com
adoart. 6° II, daLC n® 70/91. Daf a revogagdo tdcita. Neste sentido cabe rever a ligio precisa
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de Maria Helena Diniz, in “Lei de Introdugio ao Cédigo Civil Brasileiro Interpretada”, Sio
Paulo, Saraiva, 1999, p. 67, segundo a qual a revogagdo técita se di *“quando houver
incompatibilidade entre a lei nova e a antiga, pelo fato de que a nova passa a regular parcial ou
inteiramente a matéria tratada na anterior, mesmo que nela nfo conste a'expressio ‘revogam-se
as disposigOes em contrério’, por ser supérflua. A revogagdo ticita ou indireta operar-se-4,
portanto, quando a lei contiver algumas disposigdes incompativeis com as da anterior, hip6tese
em que se terd derrogagdo, ou quando a novel norma reger inteiramente toda a matéria
disciplinada pelo lei anterior, tendo-se, entdo, a ab-rogaggo.”

Com relagio ao fato de que a Lei n° 9.430/96 é ordindria enquanto a2 LC n° 70/91
nado o €, ressalte-se que esta 1iitima possui caréter de lei ordinaria, conforme o entendimento do
Supremo Tribunal Federal amparado no art. 195 da Constituigo Federal, que ndo pede lei
complementar para a institui¢do das contribuigSes contempladas nos incisos I desse artigo,
dentre elas a COFINS. Apenas formalmente complementar; mas materialmente lei ordinéria,
conforme o entendimento do STF expresso na Agdo Declaratéria de Constitucionalidade (ADC)
n® 1, a LC n° 70/91 pode ser alterada por lei ordindria e também por medida proviséria que, na
forma do art. 62 da Constituigdo Federal, tem forga de lei. Tanto assim que praticamente todas as
alteragbes na legislagio da COFINS t€m sido por meio de leis ordin4rias. Como exemplo mais
importante cabe mencionar a I.ei n°®9.718/98.

Quanto ao conflito de competéncia para exame da matéria — deve ser tratado em
sede de recurso especial, a cargo do STJ, ou pela via extraordinria, privativa do STF -, é tema
controverso.

Analisando a questiio, 0 Tribunal Federal Regional da 5* Regido ji decidiu que a
isencdo em tela foi revogada, conforme ementa abaixo, verbis:

“Processual Civil. Agravo de Instrumento. Sociedade Civil de Prestagdo de Servigos. Ato
Indeferitério de Liminar. Isengdo ao Recolhimento da Cofins. Revogagdo. Lei n°®
9.430/6. :

1. E pacifico o entendimento jurisprudencial no sentido de que inexiste hierarquia
entre Lei Complementar e Lei Ordindria, mas tdo-somente campos de atuagio
diversos.

2. “Sé existe lei complementar para as matérias cuja disciplina a Constituigio
expressamente faz exigéncia e, se porventura a matéria, disciplinada por lei cujo
processo legislativo observado tenha sido a lei complementar, ndo seja daquelas para
que a Carta Magna exige essa modalidade legislativa, os dispositivos que tratam dela
se tém como dispositivos de lei ordindria” (STF — ADC-1/DF, Relator Ministro
Moreira Alves).

3. Legalidade da cobranga com base na Lei n* 9.430/96. Auséncia do fumus boni juris.
4. Decisdo mantida. Agravo improvido.”

(TRF 5* Regido, 3* Turma, Rel. Min. Magnus Augusto Costa Delgado, convocado,
unanimidade, DJU de 4.9.98, p. 387).

O STIJ, por sua vez, apesar de ter editado em 02/06/2003 a Stimula 276 — no dizer
do qual “As sociedades civis de prestagio de servigos profissionais sfo isentas da Cofins,
irrelevante o regime tributirio adotado” -, tem acé6rdios segundo os quais a isengio da COFINS
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foi revogada, consoante a interpretagiio do STF. Segundo tais ac6rddos o entendimento do STF -
de que a L.C n° 70/91 tem eficécia de lei ordindria e por isto pode, sim, ser modificada por outras
leis ordinérias - precisa ser seguido pelo tribunal inferior porque se trata de matéria
constitucional. E certo que a polémica somente se encerrard no Colendo STF quando, a se
confirmar posigdo anterior deste Tribunal, a revogagao da isengdo procedida pela Lei n° 9.430/96
serd considerada constitucional.

Observe-se, abaixo, amostra dos acérddos do STJ corroborando a interpretagdo do
STF, que deve prevalecer para o caso em tela: In verbis:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. MATERIA DE CUNHO
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO EM SEDE DE REC URSO
ESPECIAL. COFINS. SOCIEDADE CIVIL. BASE DE CALCULO. i

1 - Recurso especial interposto com o escopo de reformar decisdo que considerou devido
o pagamento da COFINS pelas sociedades civis prestadoras de servigo. Acdrdio
assentado na constitucionalidade dos artigos 3.° ¢ 8.°da Lein. 9.718/98; ¢ art. 56 da
Lei n. 9.430/96. Recurso inadequado.

2 - O recurso especial ndo é a espécie adequada para atacar decisdo que tém como
miicleo central matéria de cunho eminentemente constitucional.

3 - Ressalvadas as hipdteses previstas nos artigos 146; 148; 154, 1, e 195, § 4°, todos da
Constituigd@o Federal, a instituigdo ou a fixagdo da base de cdlculo de tributo, a que
se refere o art. 97 do Cédigo Tributdrio, que explicita o principio constitucional da
legalidade agasalhado no art. 150, I, da Constituigdo, se faz mediante a edigdo de lei
ordindria. O redimensionamento da base de cdlculo do COFINS e do PIS por meio de
lei ordindria, Lei n. 9.718/98, ndo violao art. 97 do CTN.

4-Alei9.718M8, art. 3., quando estabeleceu que faturamento "corresponde a receita
bruta da pessoa juridica”, ndo alterou a defini¢do e o alcance de institutos, conceitos e
formas de direito privado, para definir ou limitar competéncia tributdria, mas apenas
definiu a base de cdlculo das contribuigdes sociais instituidas pela Lei Complementar
70791 — COFINS e Lei Complementar 07/70 - PIS.

5 - As sociedades civis prestadoras de servigos ndo estio isentas do pagamento da
COFINS, em face da revogacdo do art. 6.° II da Lei Complementar n. 70/91 {que
possui contetido material de lei ordindria pelo art. 56 da Lei n. 9.430/96).

6 - Recurso Especial ndo conhecido.”

(STJ, 2° Turma, undnime, AGRESP 438347, Rel. Min. Jodo Otdvio de Noronha, DJU de
14.04.2003, p, 215).

“AGRAVO REGIMENTAL. TRIBUTARIO. COFINS. PRESTADORAS DE SERVICO.
ISENCAO. LC N.° 70/91. STATUS DE LEI ORDINARIA. ADC N.° 01/DF. LEI N.°
9.430/96. REVOGACAO. INEXISTENCIA DE ANALISE DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. APLICACAQ DA LICC. PRINCIPIO DE QUE A LEI POSTERIOR
REVOGA E LEI ANTERIOR NAQUILO EM QUE LHE FOR CONTRARIA.

1. As Primeira e Segunda Turmas, desta Corte Superior, em reiterados julgados, e com
Jundamento no Principio da Hierarquia das Leis, tém se posicionado no sentido de que
Lei Ordindria ndo pode revogar determinagdo de Lei Complementar, pelo que ilegitima
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seria a revogagdo instituida pela Lei n° 9.430/96 da isengdo conferida pela LC n® 70/91
as sociedades prestadoras de servigos.

2. O Supremo Tribunal Federal no julgamento da ADC n® 01/DF, decidiu que a LC n°
70/91 possui status de lei ordindria tendo em vista que ndo se enquadra na previsdo do
art. 154, I: da Constituigd@o Federal.

3. Revisdo necessdria do posicionamento das Turmas de direito piblico do STJ, em
observdncia ao entendimento do STF, intérprete maior do texto constitucional.

4. Segundo o principio da lex posterius derogat priori, consagrado no art. 2°, § 1°, da
LICC, ndo padece de ilegalidade o disposto no art. 56, da Lei n* 9.430/96, pelo que, em
razdo de a lei isencional e a revogadora possuirem o mesmo status de lei ordindria,
legitima é a revogagdo da isengiio anteriormente concedida, pelo que estido obrigados
ao pagamento da COFINS as sociedades civis prestadoras de servigos.

5. A aplicagao de norma supralegal, in casu, a Lei de Introdugdo ao Cédigo Civil, torna
desnecessdria a andlise de matéria de indole constitucional.

6. Agravo Regimental provido para negar provimento ao recurso especial.”

(S7J, 1° Turma, undnime, AGRESP 429596, Rel. Min. Luiz Fux, DJU de 19.12.2002, p.
340).

“TRIBUTARIOQ. SOCIEDADES CIVIS. COFINS. ISENCAO. LC 70/91. REVOGACAO.
- As socledades civis ndo sdo isentas da COFINS, nos termos da Lei n® 9430/96.
- Nego provimento ao recurso.”

(STJ, 1° Turma, maioria, RESP 354012, Rel. para o acdrddo, Min. Francisco Falcdo,
DJU de 19.12.2002, p. 335).

A prenunciar que a matéria serd submetida ao crivo finali do STF, o STJ tem

deixado de conhecer de recurso especial tratando da revogagio em foco. E o que demonstra o
acérdio proferido pela Segunda Turma do STJ em 09/08/2005, relator Min. Castro Meira, 2
unanimidade, cuja ementa € a seguinte:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO MONOCRATICA. RECURSO
ESPECIAL NEO CONHECIDO. ACORDEO COM ENFOQUE CONSTITUCIONAL.

1. O acdrdio regional analisou a matéria sob o dngulo constitucional, referente d
possibilidade de revogacdo do art. 6°, inciso 11, da Lei Complementar n® 70/91 pelo art.
56 da Lei n® 9.430/96.

2. Constatado o fundamento essencialmente constitucional do acdrddo, ocorre dbice
para o conhecimento do recurso especial. Precedentes.

3. Agravo regimental improvido.

O STF também comega a se pronunciar especificamente sobre o tema. Algumas

decisdes monocréticas no ambito do Colendo Tribunal t€m considerado que o pronunciamento
sobre a materialidade da LC n® 70/91 ndo passa de declaragio incidental (obter dicta). Assim,
seria ndo vinculante. Neste sentido as decisdGes monocriticas do Mins. do STF Carlos Velloso,
em 10/02/2004, na Rcl 2.518-MC, e Joaquim Barbosa, em 18/12/2003, na Recl 2.517, o primeiro
indeferindo a liminar requerida pela Procuradoria da Fazenda Nacional, o segundo negando
seguimento a Reclamagao.
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Diferentemente, na Reclamagio n°® 2613/RS, publicada no Didrio da Justica de

31/05/2004, p. 00041, julgamento em 25/05/2004, o Min. Marco Aurélio manteve decisdo do
TRF da 4* Regido, que considerou constitucional a revogacgio da isengiio em tela. No despacho
favoravel A Procuradoria da Fazenda Nacional, assim o Ministro assim se pronunciou:

Despacho. DECISAO - _LIMINAR COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL - USURPACAQ - LIMINAR DEFERIDA. 1. Com a longa inicial de folha 2
a 19, a UniGo sustenta que o Superior Tribunal de Justica, ao conhecer e prover
recurso especial, usurpou a competéncia do Supremo Tribunal Federal, de vez que o
acdrddo impugnado envolvera, tio-somente, tema constitucional. Ao decidir, aquela
Corte concluiu pela harmonia da Lei n°® 9.430/96 - no que alterou a Lei Complementar
n’® 70/91, revogando a isengdo da COFINS de que gozavam as sociedades civis
referidas no artigo 1° do Decreto-Lei n® 2.397/87 - com a Carta Federal. Esse seria o
tinico fundamento do acérddo alterado, que conteria, inclusive, remissdo ao que
assentado na Agdo Declaratéria de Constitucionalidade n® 1-1/DF. E pleiteada a
concessdo de liminar para cassar o pronunciamento do Superior Tribunal de Justiga e,
sucessivamente, afastar a respectiva eficdcia, vindo-se, alfim, a retird-lo do cendrio
Jjuridico. A inicial juntaram-se os documentos de folha 20 a 236. A folha 239 despachei:
RECLAMACAO - DESRESPEITO A ACORDAO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
- AUSENCIA DE JUNTADA DA PECA. RECLAMACAO - CONTRADITORIO -
MEDIDA LIMINAR - EXAME POSTERGADO. 1. A reclamante ndo providenciou a
Juntada a inicial do acdrddo desta Corte que se diz inobservado. 2. Providencie a
reclamante a citada pega, sob pena de indeferimento da inicial. 3. Uma vez cumprida a
diligéncia, dé-se ciéncia, via postal, desta reclamagdo, & interessada, providenciando a
reclamante o enderego respectivo. 4. Publique-se. Com a manifestagdo de fothas 242 e
243, a Unido forneceu o enderego da interessada no desfecho desta reclamagdo, cuja
causa de pedir seria, segundo aduziu, ndo a inobservincia de acérddo desta Corte, mas
a usurpagdo da competéncia. Esclareceu mais a diversidade de causa de pedir
considerada a Reclamagéo n® 2.475/MG, sob a relatoria do ministro Carlos Velloso, com
Julgamento iniciado em 5 de fevereiro de 2004. Ao processo anexou-se a pega de folha
247 a 253, na qual a interessada ressalta que a reclamante atua de forma temerdria. O
Superior Tribunal de Justica, em face de divergéncia jurisprudencial, teria levado em
conta controvérsia de natureza legal. Os autos voltaram-me para exame do pedido de
concessdo de medida acauteladora em 24 de maio de 2004 (folha 257). 2. Surge, neste
exame primeiro, a procedéncia do que asseverado na inicial desta reclamagdo.
Defrontou-se o Tribunal Regional Federal da 4° Regido com recurso interposto pela
interessada Mendon¢a e Minella Advogados Associados e, al, assim resumiu o que
articulado: A apelante sustenta a inconstitucionalidade da alteragido introduzida pela
Lei n° 9.430/96, em razdo de haver criado nova contribuigio mediante lei ordindria,
bem como desrespeitado o principio da hierarquia das leis, tendo revogado isengdo
concedida por lei complementar (folha 123). Entdo, em seguida, apreciou os
argumentos sobre a configuragdo da pecha e apontou que, julgando a Agdo
Declaratoria de Constitucionalidade n° 1-1/DF, esta Suprema Corte assentou que as
contribui¢bes para a seguridade social que incidem sobre o faturamento, o lucro e a
Jolha de saldrios prescindem de lei complementar ante o disposto no inciso I do artigo
195 da Constituigdo Federal. Concluiu o Colegiado: Dessarte, nio vislumbro qualquer
inconstitucionalidade no art. 56 da Lei 9.430/96, o que estd em conformidade com o
entendimento desta Segunda Turma (folha 124). No julgamento dos embargos
declaratorios, voltou a ressaltar a inexisténcia de contrariedade aos artigos 5°, inciso
XXXVI, e 146, inciso 111, da Constitui¢do Federal, consignando, é certo, que nédo se
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negara vigéncia aos artigos 6°, inciso 11, da Lei Complementar n® 70/91 ¢ 56 da Lei n*
9.430/96 (folha 131). A referéncia a esses dois dispositives estritamente legais fez-se no
dmbito da inconstitucionalidade argiiida relativamente ao ultimo. Pois bem, mesmo
diante desse contexto, da fundamentagio estritamente constitucional, a interessada
Mendonga e Minella Advogados Associados, em vez de bater ds portas do Supremo
Tribunal-Federal, interpds o recurso especial que foi julgado pelo relator & luz do
artigo 557, § 1°-A, do Cédigo de Processo Civil, salientando que o artigo 56 da Lei n°®
9.430/96, ao prever que as sociedades civis de prestagio de servigo de profissio
legalmente regulamentada passariam a contribuir para a seguridade social com base
na receita bruta da prestagdo de servigos, ndo teria o efeito de revogar a Lei
Complementar n* 70/91. E certo que se mencionou o enquadramento do especial na
alinea ''c" do inciso III do artigo 105 da Constituigdo Federal, mas isso ocorreu em
vista da desinteligéncia de julgados sob o dngulo constitucional (folha 166 a 168). O
agravo da Fazenda foi desprovido e, interposto o extraordindrio, deu-se o trancamento
do recurso, seguindo-se o agrave que se éncontra & folha 223 a 233. A
excepcionalidade do quadro salta aos olhos. 3. Concedo a liminar, ndo para cassar as
decisGes do Superior Tribunal de Justiga, mas para afasté-las, até o julgamento final
desta reclamagdo, do cendrio juridico, ficando restabelecido, por via de consegiiéncia,
o acdrdio do Tribunal Regional Federal de folha 122 a 125, integrado do resultante da
apreciagdo dos embargos declaratdrios, que estd a folha 130 & 132. 4. Ao Plendrio,
para o indispensével referendo. 5. Solicitem-se informagées ao Superior Tribunal de
Justica. 6. Publique-se. Brasflia, 25 de maio de 2004. Ministro MARCO AURELIO
Relator”

Por iiltimo, e com relagéo aos débitos compensados com os créditos do indébito
pretendido pela recorrente, cabe apenas ressaltar a suspensio da sua cobranga até o término deste
processo, dado que os pedidos de compensagdo que, em 1° de outubro de 2002, encontravam-se
pendentes de decis@o, passaram a ser considerados declaragfo de compensagio, que como se
sabe extingue o crédito tributdrio nela consignado sob ulterior homologagdo submetida ao
Processo Administrativo Fiscal (art. 74 da Lei n® 9.430, de 1996, com a redagio determinada
pelo art. 49 da Lei n° 10.637, de 2002, e pelo art. 17 da Lei n°® 10.833, de 2003). Neste sentido os
arts. 64 da IN SRF n° 600, de 11/12/2005, e 64 da IN SRF n° 460, de 18/10/2004, inclusive.

Pelo exposto, e considerando que a revogagfio da isen¢io concedida pelo art. 6°,
11, da LC n° 70/91, pelo art. 56 da Lei n® 9.430/96, ndo se deu de forma ilegal, nego provimento
a0 recurso.

Sala das SessGes, em 20 de fevereiro de 2006.

EMA DE ASSIS
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